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1. Aufgabenstellung und Methoden

Die Greening-Vorschlage der EU-Kommission sehen vor, im Rahmen der Reform der Ge-
meinsamen Agrarpolitik (GAP) 6kologische Vorrangflachen auf 7% der beihilfefahigen Acker-
und Dauerkulturen-Flache bereitzustellen (,Flachen mit Nutzung im Umweltinteresse"). Bis-
lang hat sich die EU-Kommission noch nicht genau festgelegt, welche Anbaubestimmungen
fur die Vorrangflachen getroffen werden. Nach den aktuellen Beschliissen des Europaischen
Rats sollen die Vorrangflachen aber auch fir den Anbau von extensiven und naturvertragli-
chen Kulturen genutzt werden kénnen.

Vor diesem Hintergrund soll das vorliegende Projekt ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer
Vorrangflachen — ein Mehrwert fir Biodiversitat und Landwirtschaft?” verschiedene Energie-
pflanzen und extensive Anbaukulturen auf ihre naturschutzfachliche Eignung untersuchen
und kontrollierbare Kriterien aufzeigen, die fur die Kulturauswahl auf ékologischen Vorrang-
flachen herangezogen werden kdnnen.

Ein wichtiges Kriterium flr den naturvertraglichen Anbau ist der Verzicht auf Pflanzen-
schutzmittel, Mineraldiinger und eine zeitlich begrenzte Bodenbearbeitung. Vor diesem Hin-
tergrund bieten sich zahlreiche Anbausysteme an, wie z.B. mehrjahrige Kulturen zur Erzeu-
gung von Biomasse, Leguminosen-Gemenge sowie extensive Kulturen wie Mischfruchtan-
bau, Bluhflachen oder Wildpflanzen. So lieRen sich eventuell 6konomische und dkologische
Anspriche verbinden und durch eine entsprechende Auswahl an Kulturen sinnvolle Syner-
gieeffekte erzielen, wenn die Kulturen tatsachlich einen hohen 6kologischen Mehrwert er-
bringen, eine Ernte der Biomasse moglich ist und die entsprechenden Kulturen kompatibel
mit dem Kontrollsystem sind.

Im Rahmen des vorliegenden Projektes wurden Feldbegutachtungen durchgefiihrt, prakti-
sche Erfahrungen aus Projekten der FNR und anderweitig geférderter Projekte zusammen-
getragen, die sich mit &hnlichen Fragestellungen beschéftigen sowie eine umfassende Lite-
raturanalyse erstellt. Ferner wurden Fachgesprache in verschiedenen Regionen Deutsch-
lands mit Projektleitern sowie Landwirten gefuihrt, um praxisnahe Empfehlungen fiir die Aus-
gestaltung von Vorrangflachen zu entwickeln. Die auf Basis des Projektes erarbeiteten Krite-
rien zur naturschutzfachlichen Bewertung verschiedener extensiver Anbaukulturen sollen zur
fortlaufenden Diskussion um die Ausgestaltung der 6kologischen Vorrangflachen beitragen,
sinnvolle Synergieeffekte aufzeigen und die Akzeptanz von 0Okologischen Vorrangflachen
steigern.

1.1  Auswahl der zu untersuchenden Kulturen und Pro  jekte

Zu Beginn des Projektes wurde eine Liste mdglicher Kulturen zusammengestellt. Besonde-
res Augenmerk lag dabei auf einer grof3en Bandbreite unterschiedlicher Anbausysteme zur
Erzeugung von energetischer Biomasse und auf extensiv angebauten Kulturen, die sowohl
aus oOkologischen, als auch aus 6konomischen Gesichtspunkten potenzielle Anbaukulturen
fur okologische Vorrangflachen sein konnten. Raumlich deckte das IFAB Mannheim den Su-
den und Westen Deutschlands ab (Baden-Wurttemberg, Bayern, Hessen, Nordrhein-
Westfalen, Rheinland-Pfalz und Saarland), wahrend sich das Projektbiro Dziewiaty+
Bernardy auf den Norden und Osten (Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg und Nieder-
sachsen) konzentrierte.
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Basierend auf der gemeinsam erstellten Liste interessanter Kulturen wurden Projekte und
landwirtschaftliche Betriebe ermittelt, die fir eine 6kologische Bewertung der Anbaukulturen
und die Durchfliihrung eines personlichen Gesprachs zu Fragen der Anbaupraxis und zur
Bewertung der Kultur in Frage kamen. Bei der Recherche konnte zum einen auf fachliche
und persoénliche Kontakte zurlickgegriffen werden, die beide Institute/ Buros durch ihre lang-
jahrige Arbeit an Projekten im agrartkologischen Themenfeld aufgebaut haben, zum ande-
ren wurden weitere Projekte Uber die Projektliste der FNR oder Internetauftritte von Initiati-
ven (z.B. zum Mischfruchtanbau) recherchiert.

1.2 Erfassung der Acker- bzw. Projektflachen

Im Rahmen der Vor-Ort-Termine wurden eine Erfassung der jeweiligen Kulturen sowie eine
Einschatzung der dkologischen Wertigkeit der Flachen vorgenommen. Der hierfir verwandte
Erfassungsbogen wurde fir das Projekt erstellt. Bei der Erarbeitung des Erfassungsbogens
wurden sowohl Kriterien zum Anbau (Saat, Reihenabstand, Diingung etc.) als auch zu Vege-
tation und Vegetationsstruktur sowie zur faunistischen Vielfalt der Flachen bertcksichtigt. Im
Weiteren wurde auf Aspekte der Kontrollierbarkeit moglicher Bewirtschaftungsvorgaben ge-
achtet.

Abb. 1: Beispiele von Ackerkulturen, die zahlreiche Acker-Kennarten aufweisen (links: Mischfrucht-
anbau Weizen-Leindotter (Kramerbréu, Bayern), rechts extensiver Getreideanbau (Soest, NRW)).

Anhand des Erfassungsbogens sollte die betrachtete Kultur charakterisiert und eine Ein-
schatzung zu ihrer 6kologischen Wertigkeit erfolgen. Bei der Erstellung des Erfassungsbo-
gens wurde auf vorhandene Methodenstandards zurtickgegriffen, die den bearbeitenden
Instituten/ Buros aus ihrer langjéhrigen praktischen Erfahrung geléaufig waren. Die Erfassung
vor Ort setzte sich aus einer Bestandserfassung, einer Erfassung von Ackerkennarten sowie
einer Einschatzung der ©kologischen Bedeutung des betrachteten Bestands zusammen.
Erganzend wurde eine ausfuhrliche Fotodokumentation der Kultur durchgefihrt.

Im Detail wurden unter anderem der Bestandsaufbau (u.a. Reihenabstand, Dichte, Hohe,
Schichtung, Bodenbedeckung), abiotische Umweltbedingungen (Bodenwertzahlen, durch-
schnittlicher Niederschlag) und das Vorkommen von Ackerkennarten sowie deren Abundanz
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erfasst. Im Rahmen der Bestandserfassung wurde die Kultur entlang von drei Transekten
kartiert. Erfasst wurden hierbei u.a. die H6henschichtung, der Deckungsgrad von Kultur- und
Wildpflanzen, dominante Arten und der Bliheindruck. Die Erfassung von Acker-Kennarten
basierte auf einem Kennartenkatalog von insgesamt 19 Kennarten, deren Haufigkeit eben-
falls in den drei kartierten Transekten untersucht wurde. Die Methode der Kennartenerfas-
sung wurde aus dem 2009 eingefiihrten Einsatz des ,High Nature Value Farmland“-
Indikators Gbernommen (vgl. FUcHs ET AL. 2011, basierend auf Arbeiten von OPPERMANN ET
AL. 2008 und OPPERMANN ET AL. 2005). Die Einschatzung der 6kologischen Bedeutung des
Bestands basierte auf einer fiinfstufigen Bewertungsskala, die von 1 (,sehr gut®) bis 5 (,be-
deutungslos®) reichte. Die Bestande wurden als dkologische Vorrangflache hinsichtlich ihres
Nutzens fur die Agrarbiozonose bewertet, bezogen auf die Einsaatarten-Vielfalt, die Wild-
krauter-Vielfalt, die Strukturiertheit des Bestands (lichter strukturierter Bestand), das Vor-
kommen von Arthropoden (Blutenbesucher-Vielfalt) sowie Vdgel und Niederwild bzw. sonsti-
ge Wildtiere der Agrarlandschaft (Erfassungsbogen siehe Anhang). Die abiotischen Effekte
fur Boden- und Wasserschutz sowie fir Klimaschutz wurden bei der Gesamtbewertung auf
Basis der Literatur und der Standortkenntnisse erganzt.

Ein weiterer wichtiger Aspekt ist die Kontrollierbarkeit moglicher Bewirtschaftungsvorgaben,
da diese eine wichtige Rolle bei der Festlegung von Kriterien fir 6kologische Vorrangflachen
spielt.

1.3 Personliche Gesprache mit Projektleitern und L andwirten

Im Rahmen der Vor-Ort-Termine wurden jeweils auch persoénliche Gesprache mit den Pro-
jektleitern und/oder den bewirtschaftenden Landwirten gefuhrt, wodurch weitere detaillierte
Informationen zur Kulturfihrung etc. gewonnen wurden. Im Vorfeld wurde hierfir ein Befra-
gungsleitfaden zusammengestellt.

Erfragt wurden anhand des vorbereiteten Fragebogens u.a. Aussaatzeitpunkt, Angaben zu
Dingung und Pflanzenschutz, alternative PflegemalRnahmen sowie Ernte und Ertrag. Insbe-
sondere Angaben zur Kulturfihrung, d.h. zur Einbindung der Kultur in die Fruchtfolge und
auch zur Handhabung der Flachen tGber den Winter (Stoppel/Erntereste auf der Flache be-
lassen) waren wichtige Charakterisierungsparameter fur die jeweilige Kultur.

Neben den Informationen zum Anbau der jeweiligen Kultur erfolgte ein fachlicher Austausch
Uber die Perspektiven der jeweiligen Kultur als potentielle Bewirtschaftungsform von ékologi-
schen Vorrangflachen sowie das Fur und Wider aus 6kologischer und 6konomischer Sicht.
Die Erfahrungen der unterschiedlichen Ansprechpartner aus den teilweise schon seit mehre-
ren Jahren laufenden Projekten bzw. praktizierten Anbaumethoden lieferten wichtige Einbli-
cke und Erkenntnisse fur die Fragestellung des vorliegenden Projekts.
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Abb. 2: Untersuchte Kulturen waren z.B. ,Urgetreide* Schwarzer Emmer (o.li.), Mischkulturen (0. Mitte
und u. li.), mehrjahrige Blihmischungen (o. re.) sowie verschiedene Energiepflanzen wie Miscanthus
(u. 2.v. li.), Kurzumtriebsplantagen (u. 2. v. re.) und Durchwachsene Silphie (u. re.).
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2. Stand des Wissens

Zu der speziellen Fragestellung der Nutzung von bestimmten Kulturen als Okologische Vor-
rangflachen gab und gibt es bislang keine vergleichbaren Untersuchungen, da das Themen-
feld neu ist und seitens der EU-Kommission bislang nur allgemeine Vorschlage zur Nutzung
der OVF vorliegen (EU-KOM 2011). Die im Rahmen des vorliegenden Projektes untersuch-
ten Kulturen entstammen entweder Untersuchungen zum Biomasseanbau - und entspre-
chend der Tradition der landwirtschaftlichen Forschung steht hier oftmals die Produktions-
funktion im Vordergrund (daher meist keine differenzierten Untersuchungen zur Biodiversitat)
- oder sie entstammen bestimmten Agrarumweltprogrammen oder der Forschung und Praxis
zum biologischen Landbau. Hierbei gibt es Erfahrungen und Untersuchungen zur Biodiversi-
tat; die spezielle Eignung im Hinblick auf Gbergreifende Kriterien zur Abgrenzung von 6kolo-
gischen Vorrangflachen wurde bislang aber nicht untersucht.

Die folgenden Absatze geben daher einerseits einen kurzen Uberblick tiber die Biodiversitat
in der Agrarlandschaft, und zum anderen wird Uber die Projekte zum Anbau von Energie-
pflanzen berichtet, die in die vorliegenden Untersuchungen einbezogen wurden. Daneben
wurde jedoch als Hintergrund- und Erfahrungswissen umfangreiche Literatur aus anderen
Projekten verwendet, die in Kap. 5. aufgelistet ist.

2.1 Biodiversitat in der Agrarlandschaft

Der anhaltende Bestandsrickgang der Agrarvdgel, die als Indikatoren fur die Artenvielfalt
den Zustand der Natur und Umwelt im deutschen und europdischen Nachhaltigkeitsbericht
charakterisieren, verdeutlicht die negative Umwelt-, Natur- und Biodiversitatsentwicklung in
der Agrarlandschaft. Wie der Indikatorenbericht 2012 des BfN zur ,Nationalen Strategie zur
biologischen Vielfalt* zeigt, entwickelte sich der Teilindikator fiir Agrarland in den letzten
10 Jahren bis 2008 statistisch signifikant weg vom Ziel (66 % des Zielwertes im Jahr 2008).

Die Intensivierung der Landwirtschaft sowie ein rascher Strukturwandel seit Mitte der 1970er
Jahre sind ursachlich fur diesen Rickgang. Als aktuelles Problem ist der Wegfall der Stillle-
gungsverpflichtung im Jahr 2007 anzusehen, denn durch die Ruckfluhrung dieser Flachen in
eine intensive landwirtschaftliche Produktion sind negative Auswirkungen auf viele Vogelar-
ten nachweisbar (NABU 2008, FLADE ET AL. 2008, JANSEN ET AL. 2009). Ein Teil der Stillle-
gungsflachen wurde bereits vor dem Wegfall der Verpflichtung zum Anbau von nachwach-
senden Rohstoffen genutzt, auf diesen Flachen wurde vermehrt Mais angebaut. Allein zum
Jahr 2008 wurde die Halfte aller in Deutschland brachliegenden Flachen wieder in Nutzung
genommen; dies verscharft die stark rticklaufigen Bestandstrends fast aller Vdgel der Agrar-
landschaft (SUDFELDT ET AL. 2010).

Heute sind unter anderem der Anbau von Biomasse zur Energiegewinnung und die wach-
sende Agrarproduktion in Deutschland mit einer Intensivierung der landwirtschaftlichen Nut-
zung verbunden und stehen bis jetzt den Bemiihungen um den Schutz der in der Agrarland-
schaft lebenden Tier- und Pflanzenarten entgegen. Europaweit koordinierte Untersuchungen
zeigen, dass diese Entwicklung l&nderiibergreifend zu beobachten ist und nahezu alle Feld-
vogelarten von dieser negativen Entwicklung betroffen sind. Die Feldlerche, die heute zwar

6
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noch weit verbreitet ist, ist seit Anfang der 80er Jahre europaweit um fast 50% zurtuckgegan-
gen. Fir Arten wie Rebhuhn und Ortolan, die auf ein vielfaltiges Nutzungsmosaik angewie-
sen sind, sieht es noch schlechter aus. Ihr Bestand ist europaweit seit 1980 um knapp 80 %
eingebrochen.

Insgesamt zeigt die dargestellte Entwicklung, dass fir den Schutz der Biodiversitat in der
Agrarlandschaft ein hoher Bedarf fur effiziente und eindeutig auf die Biodiversitatsziele aus-
gerichtete OVF besteht. Zur Bewertung der Eignung verschiedener Kulturen als OVF wurden
in der vorliegenden Untersuchung daher als Indikatoren die Brutvigel der Agrarlandschaft
sowie die Wildkrduter- und Insektenvielfalt als biotische Parameter ausgewahlt.

2.2 Projekte zum Anbau von Energiepflanzen

Die Ergebnisse des Projektes basieren auf der Recherche zu verschiedenen Anbauvarianten
von Kulturen, die sich zum einen aus der Fachliteratur sowie aus Praxiserfahrungen wie bei
den Feldbegehungen als potentiell geeignete Kulturen fur den Anbau auf 6kologischen Vor-
rangflachen gezeigt haben. Vorrangig wurden extensiv angebaute Kulturen sowie verschie-
dene Energiepflanzen und Agrarumweltmal3nahmen (hier vor allem Bluhstreifen und exten-
siv angebautes Getreide) bewertet.

Gesprache wurden vor allem mit den Ansprechpartnern verschiedener Naturschutzprojekte
gefuhrt, die durch extensiven Anbau der Kulturen bestimmte Arten der Agrarlandschaft for-
dern wollen sowie mit Leitern verschiedener Projekte zum Anbau von Energiepflanzen. Hier
standen vor allem mehrjahrige Energiepflanzen und Gemenge im Vordergrund, wobei Ge-
sprache mit den Ansprechpartnern der in Tabelle 1 aufgefihrten Projekte gefiihrt wurden.
Zumeist wurde ausfuihrliche Literatur zur Verfigung gestellt, es erfolgte weiterhin mit allen
Projektleitern und Bewirtschaftern ein fachlicher Austausch Uber die Perspektiven der jewei-
ligen Kultur als potentielle Bewirtschaftungsform fur ékologische Vorrangflachen. Die Erfah-
rungen der unterschiedlichen Ansprechpartner aus den teilweise schon seit mehreren Jahren
laufenden Projekten bzw. praktizierten Anbaumethoden lieferten wichtige Einblicke und Er-
kenntnisse flr die Fragestellung des vorliegenden Projektes.

Besonders zu erwéahnen ist der fachliche Austausch mit mehreren ebenfalls von der FNR
geforderten Projekten, die sich vornehmlich mit dem Anbau von Energiepflanzen beschéfti-
gen. Eines der umfangreichsten Forschungsvorhaben zu Energiepflanzen und Auswirkungen
auf die Umwelt ist das Verbundprojekt ,Entwicklung und Vergleich von optimierten Anbau-
systemen fir die landwirtschaftliche Produktion von Energiepflanzen unter den verschiede-
nen Standortbedingungen Deutschlands® (EVA). Hier werden seit dem Frihjahr 2005 ver-
schiedene Energiepflanzen-Fruchtfolgen getestet und Mdéglichkeiten untersucht, den Ener-
giepflanzenanbau der Zukunft auf ein breiteres Artenfundament zu stellen. Die Projektleitung
hat die TLL in Jena, das Vorhaben EVA Il lief bis Ende 2012. Die Auswirkungen der unter-
schiedlichen Energiepflanzen in den Fruchtfolgeversuchen auf wildlebende Pflanzen- und
Tiergemeinschaften wurden in einem Teilprojekt vom Leibniz-Zentrum fir Agrarlandschafts-
forschung (ZALF) untersucht. Als Indikatoren fir die Habitatqualitat der fur die energetische
Nutzung angebauten Kulturpflanzen wurde das Vorkommen der Beikrauter, Laufkafer, Spin-
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nen und der Blitenbesucher ermittelt. Gesprache gab es mit dem Projektleiter Christoph
Straul? sowie vor allem mit Dr. Michael Glemnitz vom ZALF, der dankenswerterweise seine
Daten der ©kologischen Begleitforschung zur Verfigung stellte. Mit Dr. Glemnitz und Dr.
Maendy Fritz vom Kompetenzzentrum flr Nachwachsende Rohstoffe (TFZ, Straubing) gab
es des Weiteren noch einen fachlichen Austausch zur Einstufung der 6kologischen Wertig-
keit der untersuchten Kulturen.

Vom Institut fir Geographie der Universitat Osnabrtick wird momentan das Projekt ,,Optimier-
te Energiepflanzen-Anbausysteme zur nachhaltigen Biogaserzeugung - Upscaling der FuE-
Ergebnisse zu neuen Kulturen und deren Implementierung” von 2011 bis 2014 durchgefihrt.
In Zusammenarbeit mit der Ruhe Agrar GmbH, die ca. 5.600 ha landwirtschaftliche Nutzfla-
che an vier Standorten bewirtschaftet, wird der Anbau neuer Kulturen zur Biomasseerzeu-
gung wissenschaftlich begleitet. Neben einjahrigen Kulturen sollen mehrjahrige Kulturen
(Silphie, Wildpflanzen, Thinopyrum ponticum) in groR3flachigen Streifenversuchen angebaut
werden. Hier zeigte Dr. Hans-Jorg Brauckmann (Forschungsstelle Nachhaltige Biogaserzeu-
gung Univ. Osnabriick) die Flachen bei Vehlow (Brandenburg) und bei Darchau (Nieder-
sachsen) und gab Auskunft Uber seine Erkenntnisse zum Anbau der Kulturen.

Ein weiteres groReres Projekt der FNR, das sich mit Energiepflanzenanbau beschéftigt, sind
Untersuchungen der Bayerischen Landesanstalt fir Weinbau und Gartenbau (LWG Veits-
hdchheim) zu Energiepflanzen-Blihmischungen. Hierzu wurden Gesprache mit verschiede-
nen Projektbearbeitern geftihrt und mehrere Flachen in unterschiedlichen Bundeslandern mit
Wildpflanzenmischungen in verschiedenen Altersstadien besichtigt.

2.3 Zusammenarbeit mit anderen Stellen

Zur Besichtigung der Kulturen wurde Kontakt zu verschiedenen von der FNR gefdrderten
Projekten, zu verschiedenen Landesanstalten fur Landwirtschaft sowie zu weiteren Projek-
ten, die sich mit dem Anbau potentiell geeigneter Kulturen fir die dkologischen Vorrangfla-
chen beschéftigen aufgenommen. Dies waren vor allem auch verschiedene Agrarumwelt-
malnahmen in mehreren Bundeslandern.

Insgesamt wurde Kontakt zu 33 Projekt- oder Betriebsleitern aufgenommen und vor Ort
82 verschiedene Kulturen in 9 Bundeslandern begutachtet. In Karte 1 ist eine Ubersicht tiber
die Lage der besuchten Standorte dargestellt.
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TSCHECHIEN

FRANKREICH

Karte 1: Ubersicht iiber die Lage der besuchten Standorte




Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

3.

3.1

Ergebnisse

Ergebnisse der Feldbesichtigungen

Extensiver Getreideanbau

Wintergetreide mit weiter Reihe, ohne Diingung und Pflanzenschutz

Hierzu wurden drei Wintergetreidekulturen besucht, die von der Arbeitsgemeinschaft
Biologischer Umweltschutz (ABU) im westfalischen Soest betreut werden. Die Flachen
unterliegen strengen Bewirtschaftungsauflagen, so sind Dingung und Pflanzenschutz
vollig untersagt und ein doppelter Reihenabstand muss eingehalten werden, damit der
Landwirt eine entsprechende Fdrderung erhalt.

Ebenfalls in Nordrhein-Westfalen wurden auf dem Betrieb Grooten (Aachen) mehrere
Wintergetreidekulturen kartiert (Roggen und Weizen), die mit doppeltem Reihenab-
stand angebaut werden. Erlaubt ist eine organische Diingung der Flachen, der Einsatz
von mineralischen Dingern und Pflanzenschutzmitteln ist verboten. Die Bewirtschaf-
tung wird Uber eine regionale Stiftung gefordert.

Auf dem Hof von Landwirt Wist (Konigheim-Brehmen, Baden-Wirttemberg) werden
verschiedene Wintergetreide (u.a. Schwarzer Emmer, Dinkel) im weiten Reihenab-
stand angebaut. Aus privater Uberzeugung des Landwirts betragt der Reihenabstand
auf den Flachen 60 cm, es werden weder Dinger noch Pflanzenschutzmittel verwen-
det. Durch die so besonders locker stehende Kulturpflanze ergeben sich gute Lebens-
bedingungen fur Wildkrauter.

Wintergetreide ohne Diingung und Pflanzenschutz

In Liachow-Dannenberg (Niedersachsen) wurde auf dem Betrieb Hamann bei Clenze
ein Roggenschlag begutachtet, der Giber das Kooperationsprogramm Naturschutz des
Niedersachsischen Umweltministeriums im Rahmen der Férdermalinahme ,Vogel-
und sonstige Tierarten der Feldflur* extensiv angebaut und finanziert wurde. Beein-
druckend war hier die sehr hohe Anzahl von 50 Ackerwildkrautarten, von denen 17 Ar-
ten zu den wertgebenden Arten z&hlen.

Ein weiterer Roggenschlag, der im Rahmen der Férdermal3hahme ,Vogel- und sonsti-
ge Tierarten der Feldflur* extensiv bewirtschaftet wurde, konnte bei Siemen besichtigt
werden. Diese Flache war wahrscheinlich aufgrund der hohen Grundwasserstande ur-
springlich einmal Grunland gewesen. Es konnten hier insgesamt 30 Arten von Wild-
krautern gefunden werden, die z. T. ausgesprochene Feuchtigkeitszeiger sind, z. B.
die Acker-Minze (Mentha arvensis). 5 Arten sind den Kennarten und Rote-Liste-Arten
zuzurechnen.

Sommergetreide mit weiter Reihe, ohne Dingung und Pflanzenschutz

Ebenfalls bei der ABU Soest (Nordrhein-Westfalen) wurde eine Flache mit Sommerge-
treide (Sommergerste) besichtigt, die mit den Bewirtschaftungsauflagen doppelter
Reihenabstand ohne Diingung und Pflanzenschutz bewirtschaftet wurde.
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Wintergetreide mit weiter Reihe und Blihpflanzen-Einsaat

In NRW wurde der Betrieb Decker (Bornheim) besucht, der Flachen mit Wintergetrei-
de im doppelten Reihenabstand mit angrenzenden Bliihflachen kombiniert. Eine For-
derung fur diese Bewirtschaftungsform erhélt der Betrieb Uber eine regionale Stiftung.
AulRer dem doppelten Reihenabstand sind keine Bewirtschaftungsauflagen vorge-
schrieben, daher wurde die Kultur sowohl gediingt als auch mit Pflanzenschutzmitteln
behandelt. Dartiber hinaus wurde zwar der doppelte Reihenabstand eingehalten, das
Saatgut wurde jedoch mit der gleichen Saatstarke ausgebracht, wodurch eine sehr
dicht gewachsene Kultur entstand.

Sommergetreide mit weiter Reihe und Bliihpflanzen-Einsaat

Sommergetreide mit weiter Reihe wird einerseits im Rahmen von Agrarumweltmalf3-
nahmen (z.B. von der ABU) im Projekt ,Soester Borde” in Nordrhein-Westfalen ange-
baut oder auch von Okobetrieben. Eine Kombination mit Bliihpflanzen erhoht die At-
traktivitat vornehmlich fir Insekten. Im Gegensatz zum Anbau in AUM wird das Som-
mergetreide von Okolandwirten gehackt und auch gediingt.

Alte Wintergetreide-Sorten, ohne Dingung und Pflanzenschutz

In Bayern wurde der Betrieb Binder (Feuchtwangen) aufgesucht. Hier wird Winterem-
mer traditionell angebaut, auf den Flachen erfolgt weder Dingung noch Pflanzen-
schutz. Der Schwarze Emmer ist fester Bestandteil der Fruchtfolge und wird regional
vermarktet.

Auf dem Dottenfelder Hof (Bad Vilbel, Hessen) konnten Versuchsflachen mit Schwar-
zem Emmer besucht werden. Hier wird allerdings nicht ganz auf die Dingung verzich-
tet, einmal pro Jahr wird Stallmist oder Jauche ausgebracht. Pflanzenschutzmittel
kommen nicht zum Einsatz.

Alte Wintergetreide-Sorten in biologischem Anbau

Auf dem Biobetrieb Gertz in Schmolau (LK Uelzen, Niedersachsen) wurde Lichtkorn-
roggen besichtigt, der von der Getreideziichtungsforschung Darzau im Rahmen des
Projektes ,Zucht unter Verwendung alter Sorten zur Verwendung fir leichte bis mittle-
re Boden, Saatgutvermehrung und Anbau“ angebaut wurde. Der Lichtkornroggen wird
auch als Brotgetreide genutzt und regional vermarktet. Auf der nach Demeter-
Richtlinien bewirtschafteten Flache wurde eine hohe Anzahl an Ackerwildkrautern mit
funf wertgebenden Arten gefunden.

Ebenfalls eine Weiterentwicklung einer alten Getreidesorte ist der Goldblumenweizen.
Dieser braunspelzige, eher hochwiichsige Weizen mit Grannen ist besonders fiir san-
dige Standorte geeignet. Wegen Lagerneigung sollte auf stickstofffixierende Vorkultu-
ren und organische Diingung weitestgehend verzichtet werden. Der Goldblumenwei-
zen wird nach Demeter-Richtlinien angebaut und in Backqualitat vermarktet.
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Alte Sorten Sommergetreide, ohne Diingung und Pflanzenschutz

Alte Sorten sind sehr gut an die jeweiligen Standortbedingungen angepasst, so entwi-
ckelt sich der Bestand beim Anbau ohne Dingung und Pflanzenschutz giinstig. Es er-
geben sehr lichte Strukturen, hier finden Wildkrauter, Insekten und auch Feldvdgel
sehr gute Bedingungen. Solche Acker wurden allerdings nicht besichtigt.

Getreide-Mischkulturen

Wintergetreide und zweikeimblattrige Mischungspartner

Auf den Betriebsflachen von Kramerbrau (Pfaffenhofen, Bayern) werden seit fast 20
Jahren ca. 200 ha erfolgreich im Mischfruchtanbau bewirtschaftet. Beim Vorort-Termin
konnten insgesamt 6 Mischkulturen besichtigt werden, u.a. Winterweizen mit Leindot-
ter, Dinkel mit Leindotter, Triticale mit Leindotter oder Roggen mit Linsen.

In Lichow-Dannenberg wurde bei Woltersdorf ein von einem Biobetrieb angebautes
Gemenge mit Triticale und Wintererbsen besichtigt, das als Futter verwendet wurde.
Da die Begehung erst im Sommer stattfand, waren die Erbsen so dominant aufge-
wachsen, dass alle Wildkrauter unterdriickt waren.

Sommergetreide und zweikeimblattrige Mischungspartner

Ebenfalls auf dem Hof von Landwirt Wist (K6nigheim-Brehmen, Baden-Wirttemberg)
werden verschiedene Mischkulturen angebaut, so z.B. eine Kombination aus Winter-
erbsen mit Sommergetreide. Die Wintererbsen werden bereits im Herbst ausgesat,
wahrend das Sommergetreide im Marz dazu gesat wird.

Im Landkreis Lichow-Dannenberg (Niedersachsen) werden im Rahmen der Forder-
maflnahme ,Vogel- und sonstige Tierarten der Feldflur* seit mehreren Jahren ver-
schiedene Gemengevarianten extensiv speziell fir den Schutz des Ortolans ange-
baut. So konnten bei Starrel ein Sommergetreide-Erbsengemenge und bei GroR3
Gusborn ein Sommergetreide-Erbsen-Buchweizengemenge besichtigt werden. Beide
Flachen wurden vor Vertragsabschluss biologisch bewirtschaftet, werden im Rahmen
der Foérdermal3nahme jedoch nicht mehr gediingt und auch nicht gehackt. Ein Teil der
Flache bei Starrel war eine Woche friher als der Rest der Flache eingedrillt worden,
auffallig war hier die wesentlich héhere Anzahl von 22 Ackerwildkrautarten gegeniiber
16 Arten auf der spater bestellten Flache. Das Sommergetreide-Erbsen-Buchweizen-
gemenge war mit 26 Arten sehr wildkrautreich, herausragend ist die hohe Anzahl der
Kennarten und Rote-Liste-Arten mit 9 Arten.

Bei Darchau im Amt Neuhaus (LK Lineburg, Niedersachsen) baut die ,Ruhe Agrar
GmbH* Sommergerste mit Kleegrasuntersaat als Substrat fir die Biogasanlage an.
Das Kleegras wird erst eingedrillt, wenn die Gerste bereits aufgelaufen ist. Dadurch
ergibt sich z.B. fir die Bodenbriter ein weiterer Arbeitsgang in der Brutsaison, auch
wurden die Flachen mit Herbiziden behandelt, so dass es kaum Wildkrauter gab. Es
konnten zwei Flachen bei Darchau und zwei Flachen bei Vehlow (Amt Gumtow, Bran-
denburg) besichtigt werden. Der Anbau wird von der Universitat Osnabriick im Rah-
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men des FNR-geforderten Projektes ,Optimierte Energiepflanzen-Anbausysteme zur
nachhaltigen Biogasproduktion* wissenschaftlich betreut.

Leguminosen

Ackerbohne

Ackerbohnen wurden im Rahmen des Projektes nicht besichtigt. Sie werden vornehm-
lich von Okologisch wirtschaftenden Landwirten angebaut, dabei gehackt und spéater
angehaufelt. Danach schlief3t sich der Bestand, so dass er weder fur Wildkrauter noch
fur Bodenbriter geeignete Bedingungen darstellt.

Kleegras (meist Weil3klee und Weidelgras)

Linse

Kleegras wird als Uberjahrige Kultur meist auch mehrjahrig, d.h. bis zu drei Nutzungs-
jahre angebaut. Kleegras hat eine humusmehrende Wirkung, ebenso sind der gerin-
ge Pflanzenschutz- und Dlngereinsatz positiv hervorzuheben. Kleegras bietet mit
den auf Insektenbestaubung ausgerichteten Bliten des Weil3klees ein Nahrungsan-
gebot fur Insekten auch in Zeiten, wenn diese nur schwer andere Nahrung finden
(Stein-Bachinger et al. 2010). Allerdings bedeutet das Vorhandensein von fast aus-
schlieBBlich Weillklee, dass nur wenige Insektenarten von diesem Anbau profitieren
kdnnen. Vornehmlich wird der WeilR3klee als ,Massenbliher® von Insekten wie der
Honigbiene besucht, die hier Nektar in groRer Menge finden.

Auch von Feldvogeln und Feldhasen wird Kleegras gern besiedelt, wobei das Klee-
gras jedoch bei regelméaRigen Schnittrhythmen von rund vier Wochen oftmals zu ei-
ner okologische Falle wird (STEIN-BACHINGER & FUCHS 2004).

Der Demeter-Hof Freytag (Munsingen, Baden-Wirttemberg) baut Linsen in Mischkul-
tur mit Sommergerste oder Hafer an. Auf den Anbauflachen wird weder gediingt, noch
kommen Pflanzenschutzmittel zum Einsatz. Der Bestand ist sehr licht und bietet gute
Wachstumsbedingungen fur Wildkrauter.

Ebenfalls in Munsingen werden auf dem Steighof von Herrn Siefert Linsen in Kombi-
nation mit Hafer angebaut. Auch hier wird auf Diingung und Pflanzenschutz verzichtet;
allerdings gibt es auf den Flachen groRe Verunkrautungsprobleme, ins-besondere
durch Disteln.

Lupine

Der Anbau von Lupinen ist im Gegensatz zu anderen Kdrnerleguminosen sehr stark
regional konzentriert, und zwar in den Bundeslandern Brandenburg, Mecklenburg-
Vorpommern und Sachsen-Anhalt. Dies sind Regionen mit hohem Anteil an sauren
Sandbdden, an die die Lupinenarten besonders gut angepasst sind (JKI 2012). Durch
ihr kraftiges, weit verzweigtes Wurzelsystem tragen sie zur Strukturverbesserung des
Bodens bei.
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Luzerne

Luzerne wird normalerweise mehrmals im Jahr geméht und kann tber mehrere Jahre
genutzt werden, wobei die Ertrdge mit fortschreitender Nutzungsdauer stark absin-
ken. Daher wird die vormals langjahrige Nutzung heute nur noch vereinzelt betrieben.
An ihre Stelle tritt die ein- bis zweijahrige, selten noch die dreijahrige Nutzung. Zu-
meist wird Luzerne mit Gras in Mischung angebaut. Luzernegras wird nach GLEMNITZ
(2009) unter allen im Rahmen einer Literaturrecherche untersuchten Kulturen von
den meisten Feldvogelarten besiedelt (6 Vogelarten) und dient auch den meisten Vo-
gelarten als Nahrungsflache. Bei haufigen Schnitten wirkt es allerdings als ,6kologi-
sche Falle” fur Bodenbruter.

Esparsette

Soja

Die mehrjdhrige Esparsette ist eine in Deutschland seit dem 16. Jahrhundert ange-
baute Futterleguminose, die vor allem wegen ihrer vergleichsweise geringen Biomas-
seproduktion auch im Okologischen Landbau von Kleearten und Luzerne verdrangt
wurde. Auf mageren Standorten kann die Esparsette in ihrer Leistungsfahigkeit der
Luzerne bzw. dem Rotklee allerdings tiberlegen sein.

Die Esparsette bietet Wildkrautern aufgrund ihrer langsamen Jugendentwicklung im
Ansaatjahr und aufgrund des langsamen Wiederaufwuchses nach dem ersten Schnitt
gute Keim- und Wachstumsbedingungen. Blihende Esparsettenbestande stellen zu-
dem eine hervorragende Bienenweide dar (NEUHOF ET AL. 2006).

Der biologisch wirtschaftende Hof Gertz (Schmoélau, Niedersachsen) baute im Jahr
2012 erstmals Soja an. Soja ist sehr kalteempfindlich, deshalb wurde die Flache erst
Anfang Mai bestellt. Aufgrund der geringen Konkurrenzkraft gegeniiber Beikrautern
musste die Flache mehrfach gehackt werden. Auf der Flache wurde organischer
Dinger ausgebracht und die Flache wurde einmal beregnet. Insgesamt war der Fla-
chenbewuchs sehr homogen mit wenig Ackerwildkrdutern; die hohe Bodenfreiheit
zwischen den Reihen war zwar fur Feldvdgel attraktiv, als Brutlebensraum stellte die
Flache aufgrund der wiederholten mechanischen Beikrautbekdmpfung jedoch eine
Okologische Falle dar.

Rotklee

Rotklee wird vorwiegend in Reinsaat, vielfach aber auch mit Grasern gesat. Im
Herbst des Ansaatjahres wird der Rotklee erstmalig geschnitten, im darauf folgenden
Jahr sind bis zu drei Schnitte mdglich. In Reinsaat wird der Rotklee meist nicht tber
mehrere Jahre genutzt.

WeilRklee

Meist wird Weil3klee in Kombination mit Weidelgras als ,Kleegras" angebaut (siehe
oben). Als Reinkultur bringt Weil3klee im atlantischen Klima die héchsten Ertréage, er
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ist weniger dirre- und kalteempfindlich als Rotklee. Die Anspriiche an die Bodengute
sind geringer als bei Rotklee, die Anpassungsfahigkeit des Weil3klees ist demzufolge
groler.

Bluhstreifen und -flachen (AUM)

Bluhstreifen und -flachen, einjahrig

In Lichow-Dannenberg (Niedersachsen) konnten mehrere einjéhrige Blihstreifen
besichtigt werden, die z. T. bereits wiederholt auf derselben Flache neu angelegt
wurden. Bei Jameln und bei Siemen wurden jeweils Blihstreifen begutachtet, auf
denen die Mischung ,Vielfalt ins Feld" ausgebracht war, die der Landschaftspflege-
verband Wendland-Elbetal e.V. mit regionalen Akteuren entwickelt hat. Die Streifen
machten bei der Begehung nur auf einzelnen Flachen einen ,blUtenreichen” Ein-
druck, so dass die Blilhmischung fur 2013 erneut angepasst und Olrettich und
Ackersenf durch andere Arten ersetzt werden sollen. Auf den Flachen wurden 21
Ackerwildkrautarten gefunden, wobei nur 3 Arten zu den wertbestimmenden Arten
zéhlen.

Ferner standen Ergebnisse aus den Bluhstreifenprojekten der Fa. Syngenta als Hin-
tergrundinformation zur Verfligung, die vom IFAB seit dem Jahr 2010 6kologisch be-
gutachtet werden (vgl. auch Erarbeitung eines Eckpunktepapiers zu Blihstreifen un-
ter http://www.ifab-mannheim.de/downloads/Eckpunktepapier-Bluehstreifen-Juni-

2012.pdf).

Bluhstreifen und -flachen, mehrjahrig

Im Rahmen von AUM ist auch die Anlage mehrjahriger Bluhstreifen maglich. Zweijah-
rige Bluhstreifen wurden beispielsweise im Rahmen eines Rebhuhnschutzprojektes in
Gottingen angelegt und untersucht (GOTTSCHALK & BEEKE 2012). Hier bleibt die Ve-
getation der Blihstreifen tGber den Winter stehen und bietet eine wichtige Deckung
und Nahrungsquelle fir Rebhihner. In diesen Strukturen kdnnen Insekten Gberwin-
tern, die den Vogeln im ndchsten Frihjahr als Kikennahrung dienen. Die vorjahrige
Vegetation bietet den Rebhiihnern bei der Reviergriindung Deckung.

Ferner standen die oben erwéhnten Ergebnisse aus den Bluhstreifenprojekten der
Fa. Syngenta vom IFAB zur Verfigung.

Energiepflanzen

Bokharaklee (mehrjéhrig)

Bokharaklee konnte auf den Flachen der Landesforschungsanstalt fir Landwirtschaft
und Fischerei Mecklenburg-Vorpommern in Gilzow besichtigt werden. Hier gab es
auf mehreren kleinen Versuchsparzellen verschiedene Altersstadien des
Bokharaklees, ein- und zweijahrige Pflanzen sowohl vor als auch nach dem Schnitt.
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Durchwachsene Silphie (mehrjahrig)

Das Landratsamt Ohringen (Baden-Wurttemberg) bewirtschaftet in Zusammenarbeit
mit der Bioenergie-Region Hohenlohe-Odenwald-Tauber (HOT) mehrere Flachen mit
Energiepflanzen. U.a. wird auf mehreren Flachen Durchwachsene Silphie angebaut,
im Rahmen des Vorort-Termins konnten verschiedene Wachstumsstufen von einjah-
rigen bis bereits seit mehreren Jahren bestehenden Kulturen besucht werden. Die
Pflanzung der Silphie erfolgt mit 50 cm Reihenabstand sowie 50 cm Abstand in der
Reihe, der Einsatz von Dlingung oder Pflanzenschutzmitteln ist auf diesen Flachen
eher uniblich.

In Lichow-Dannenberg wurde die Durchwachsene Silphie in Plggen bei dem Biobe-
trieb Ebeling begutachtet. Die Flache war 2009 auf 1 ha angelegt und 2010 in Teil-
bereichen noch nachgepflanzt worden. Die Abstande der Pflanzen waren mit 75 cm
etwas weiter gewahlt als von der Saatgutfirma empfohlen. Auf der Flache wurde im
Jahr 2012 organischer Dinger ausgebracht, auf eine mechanische Beikraut-
bekéampfung wurde aufgrund der Konkurrenzkraft der Silphie verzichtet. Bei der Fla-
chenbewertung konnten 37 Ackerwildkrautarten notiert werden, wovon 7 Arten zu
den wertbestimmenden Arten zahlten. Vor allem die heterogene, zum Teil liickige
Struktur des Bestands begunstigte die Beikrautflora. Hervorzuheben ist der an min-
destens zwei Stellen blihende Acker-Zahntrost (Odontites vernus), der in der aktuel-
len Roten Liste fir Niedersachsen als stark gefahrdet gilt. Auffallig war auch, dass
der Boden vielerorts von abgestorbenen, da abgeblihten Pflanzen wie Hirtenta-
schelkraut, Quendelblattriges Sandkraut und Acker-Schmalwand bedeckt war. Zwi-
schen den Reihen muss die Silphie zu Beginn der Vegetationszeit sehr schnell mit
einer dichten Pflanzendecke von einjahrigen Wildkrautern bedeckt gewesen sein, die
deren Entwicklung offensichtlich nicht beeintrachtigt haben.

In Lichow-Dannenberg wurde eine weitere Flache mit Durchwachsener Silphie bei
Volkfien besichtigt. Die Flache wird ebenfalls von einem biologisch wirtschaftenden
Betrieb bestellt. Auch hier gab es eine hohe Anzahl von 43 Ackerwildkrautern. Sogar
der eher seltene Dach-Pippau (Crepis tectorum) konnte nachgewiesen werden.

Im Gegensatz zu den sehr luckig gepflanzten Silphieflachen in Lichow-Dannenberg
wurde eine Silphie-Versuchsflache der Landesforschungsanstalt fir Landwirtschaft
Mecklenburg-Vorpommern in Gllzow begutachtet, die auf wenigen Quadratmetern
sehr dicht gepflanzt war. Hier hatten die Ackerwildkrauter im Bestand keine Chance.

Kurzumtriebsplantagen (KUP) mit einer Art

Im Rahmen des Termins beim Landratsamt Ohringen (Baden-Wurttemberg) wurden
verschiedene KUP-Flachen besucht, auch hier konnten unterschiedliche Entwick-
lungsstufen von einjahrigen bis bereits mehrjahrigen Bestanden von Pappeln und
Weiden betrachtet werden. Die KUPs werden mit 2 m Reihenabstand bzw. 1 m Ab-
stand in der Reihe angebaut, es werden keine Pflanzenschutzmittel eingesetzt und
die Ernte erfolgt alle 3 bis 4 Jahre.

Auf den Versuchsparzellen der Landesforschungsanstalt fur Landwirtschaft in
Gulzow wurden ebenfalls Versuche mit KUPs durchgefiihrt. Die verschiedenen Be-
stande waren hier jeweils mit einer Art angelegt. Bei der Besichtigung im Sommer
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waren sie so hoch, dicht und lichtundurchlassig, dass kaum Wildkrauter gefunden
wurden.

Kurzumtriebsplantagen mit mindestens drei heimischen Arten

Im Rahmen des ELKE-Projektes (Umwelt-Campus Birkenfeld/ Marpingen, Saarland)
wurden mehrere KUP-Flachen mit verschiedenen einheimischen Gehdélzarten ange-
baut. Es gab hierbei sowohl Flachen, die mit Pappeln und Salweiden bestockt wa-
ren, aber auch Versuchsflachen mit weiteren Wild-/Feldgehélzen. Die Abstande zwi-
schen den Pflanzen betrugen 1 m in der Reihe und 2 m Abstand zwischen den Rei-
hen. Auf den Flachen werden keine Dingemafnahmen und kaum Pflanzenschutz-
anwendungen durchgefiihrt, zahlreiche Wildkruter kdnnen sich so etablieren, aber
der Konkurrenzdruck auf die Gehdlze ist dadurch auch sehr hoch.

Miscanthus (mehrjahrig)

Im Rahmen des Termins beim Landratsamt Ohringen (Baden-Wiirttemberg) wurde
eine seit mehreren Jahren bestehende Miscanthuskultur besichtigt. Der Bestand
wird bis zu 20 Jahre lang genutzt, es werden keine Pflanzenschutzmittel eingesetzt,
jedoch eine einmalige Dlngergabe pro Jahr (organisch oder mineralisch) gegeben,
um den Nahrstoffentzug auszugleichen. Der Bestand war sehr dicht ausgepragt und
bot keinen Lebensraum fur Wildkréuter.

Auf den Flachen des ELKE-Projektes (Marpingen, Saarland) wurde eine
Miscanthusflache besichtigt, die ebenfalls seit mehreren Jahren besteht, deren Auf-
bau jedoch liickig und locker ausgepragt war. Untersuchungen im Rahmen des EL-
KE-Projektes zeigten, dass die Kultur ein gutes Kleinklima aufweist und u.a. fur Ka-
fer, Spinnen, Wildtiere und Vogel einen guten Lebensraum bietet.

Quinoa (einjahrig)

Das Technologie- und Forderzentrum im Kompetenzzentrum fur Nachwachsende
Rohstoffe (TFZ) in Straubing (Bayern) baut auf mehreren Versuchsflachen Quinoa
an. Quinoa ist eine Kultur mit einer sehr kurzen Anbauphase, gesat wird erst in der
ersten Junidekade, die Ernte erfolgt bereits ca. drei Monate nach der Einsaat. Der
Bestand wird mineralisch gediingt, jedoch kommen keine Pflanzenschutzmittel zum
Einsatz.

Sida (mehrjdhrig)

Die Sida ist eine mehrjahrige Malvenart, die von der Landesforschungsanstalt fur
Landwirtschaft in Gulzow seit wenigen Jahren auf ihre Eignung als Nachwachsender
Rohstoff angebaut und untersucht wird. Sie konnte hier auf einer Versuchsflache von
wenigen Quadratmetern besichtigt werden. Ihr Anbau ist noch im Versuchsstadium,
auf der Flache stand sie sehr lickig, da das Saatgut schlecht aufgegangen war und
nachgepflanzt werden musste. Sida wachst sehr hoch, verholzt dann allerdings auch
stark.
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Szarvasigras (mehrjahrig)

Flachen mit Szarvasigras konnten noch nicht besichtigt werden, es gab jedoch Kon-
takte zu Landwirten, die im Sommer das Gras aussden wollten. Es wurde von der
Uni Osnabrick im Rahmen des FNR-Projektes ,Optimierte Energiepflanzen-
Anbausysteme zur nachhaltigen Biogasproduktion* auf den Flachen in Vehlow (Amt
Gumtow) und bei Darchau (Luneburg) im Sommer auf mehreren Flachen a 5 ha
ausgedrillt.

In Lichow-Dannenberg wollte ein Landwirt 2012 ebenfalls Szarvasigras anbauen,
nur ist die Saat bei ihm nicht aufgelaufen.

Wildpflanzen-Bluhmischung (einjahrig)

Einjahrige Mischungen werden von der Firma Saaten-Zeller in verschiedenen Héhen
angeboten (40-50 cm und 70-80cm), sie werden vornehmlich in Form von Schneisen
z.B. im Mais angelegt. Die Mischungen bestehen aus Wild- und Kulturpflanzen, die
enthaltenen Arten sind sehr attraktiv fir Wild- und Honigbienen, Schmetterlinge und
viele anderen Insektenarten. Auch Niederwild wie Hase, Fasan und Rebhuhn nutzt
diese Blihstreifen am und im Mais sehr intensiv.

Wildpflanzen-Bluhmischung (mehrjéhrig)

Vornehmlich werden mehrjahrige Wildpflanzenmischungen angebaut und empfoh-
len, da so die Bearbeitungskosten gering gehalten werden. Bei der Bayerischen
Landesanstalt fur Garten- und Weinbau (LWG) in Veitshéchheim konnten im Rah-
men eines Biogasprojekts Wildpflanzen-Blihmischungen in verschiedenen Altersstu-
fen besucht werden. Die Altersstufen reichten vom ersten bis zum vierten Standjahr
und zeigten je nach Standjahr sehr unterschiedliche Zusammensetzungen bzw. Do-
minanzverhaltnisse der einzelnen Wildpflanzen.

Mehrere Praxisflichen der LWG befinden sich auf den Betriebsflachen von Herrn
Griesbauer (Aiterhofen/ Bayern). Hier konnte die Wildpflanzen-Blihmischung auf
insgesamt drei Flachen vom ersten bis dritten Standjahr untersucht werden.

Auch auf den Flachen des ELKE-Projektes (Marpingen, Saarland) werden mehrere
Bluhmischungen angebaut. Es handelt sich hierbei um Wildpflanzengemenge (Bio-
gasmischung der LWG), die flr eine Verwendung in Biogasanlagen getestet werden.

Auf den Flachen in Vehlow (Amt Gumtow, Brandenburg) wurde im Rahmen des von
der Uni Osnabrick betreuten Projekts ,Optimierte Energiepflanzen-Anbausysteme
zur nachhaltigen Biogasproduktion* eine mehrjahrige Wildpflanzenmischung auf vier
Schlagen a 5 ha ausgedrillt. Das Saatgut kam erst Ende Mai in den Boden, bei der
Begehung in der dritten Juliwoche waren die Pflanzen in wenigen Teilbereichen 30 —
50 cm, in den meisten Bereichen jedoch 60 — 90 cm hoch. Die Bestande wurden
konventionell angebaut, dennoch waren sie insgesamt sehr licht, es gab viele offene
Bodenstellen.

Von der Bayerischen LWG angebaute Wildpflanzenmischungen konnten bei
Kirchlinteln (Niedersachsen) im zweiten Standjahr besichtigt werden. Zwei Flachen a
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2 ha wurden im Fruhjahr 2011 ausgesat. Im Herbst 2011 wurde erstmalig geerntet.
Der Bestand soll mindestens fiunf Jahre stehen bleiben, mit einer jahrlich einmaligen
Ernte Mitte August. Die Flachen wurden gediingt, der Aufwuchs war daher im Som-
mer sehr dicht und hoch.

Topinambur (mehrjéhrig)

Topinambur konnte in Lichow-Dannenberg (Niedersachsen) auf der Flache vom Be-
trieb Seide besichtigt werden. Er steht hier auf einer Flache von 1 ha bereits im funf-
ten Jahr und wird siliert als Substrat fur die Biogasanlage. Die Knollen werden hier
nicht genutzt. Zur Ertragssteigerung sollten die Knollen nach Auskunft des Betriebs-
leiters jedoch mdglichst alljahrlich ausgediinnt werden. Der Topinambur entwickelt
sich im Frihjahr langsam und bietet dann vor allem Brutvégeln gute Mdglichkeiten
zur Nestanlage. 2012 war der Bestand zum Teil nicht aufgewachsen (Winternieder-
schlage/Frost) und der Wildkrauteranteil (Kamille) war teilweise erhdht. Bei zu dich-
tem Bestand kommt Topinambur nicht zur Bliite und ist als Nektarspender nicht ver-
flgbar.

Sonstige Kulturen

Buchweizen

Auf den Flachen des TFZ in Straubing (Bayern) werden Versuche zu Buchweizen
durchgefuhrt. Hierfir werden verschiedene Sorten kultiviert. Wegen der Frostemp-
findlichkeit des Buchweizens erfolgt die Aussaat erst Anfang Juni, die Kultur wurde
einmalig mineralisch gediungt. Auf Pflanzenschutzmittel wurde verzichtet.

Flachs und Hanf

Faserlein (Flachs) und Hanf gehdren zu den altesten Kulturpflanzen, sie wurden in
Deutschland Jahrhunderte lang fiir alle Arten von Textilien genutzt und in entspre-
chendem Umfang angebaut, verloren dann im Vergleich zu Baumwoll- und Chemie-
fasern ihre Rentabilitét.

Flachs ist eine Sommerfrucht, die ab Ende Marz bis Anfang April geséat werden sollte.
Die langsame Jugendentwicklung beginstigt die Entwicklung von Wildkrautern, die
Bluten des Flachs beglinstigen das Vorkommen von Insekten.

Hanf ist einjahrig und kann ab Mitte April ausgesat werden. Durch eine schnelle Ju-
gendentwicklung und dadurch fast vollstandige Bodenbedeckung fehlt den Wildkrau-
tern das Licht.

Zum Vergleich: Flachenstilllegung

Als Referenz fur die Bewertung der verschiedenen Kulturen im Hinblick auf ihre Eignung als
OVF dienen selbstbegriinte Brachen. Sie sind aus Naturschutzsicht in den meisten Regionen
die mit Abstand erfolgreichsten Varianten zur Verbesserung der Biodiversitat in der Agrar-
landschaft, wie in einer Vielzahl von Untersuchungen dokumentiert wurde (vgl. NABU 2008).
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Durch die im Zuge der EU-Agrarpolitik 1993 eingefiihrte konjunkturelle Flachenstilllegung
lagen bis 2008 zwischen 5 und 15 % der Anbauflache brach. Dabei konnten vielfaltige positi-
ve Effekte auf die Tier- und Pflanzenwelt abhangig vom Stilllegungstyp beobachtet werden
(NABU 2008, JANSEN ET AL. 2009). Neben den Feldvogelarten profitieren auch zahlreiche
andere Tierarten wie beispielsweise verschiedene Insektengruppen und Séugetiere von der
Flachenstilllegung. Gerade eine ausreichend hohe Dichte an Arthropoden ist fur Feldvogel,
Feldhasen und Kleinsauger sowie deren Junge von essentieller Bedeutung.

Selbstbegrunungs-Stilllegung, einjahrig

In einjahrigen, rotierenden Stilllegungsflachen finden sich giinstige Bedingungen fir alle Ar-
ten der Agrarlandschaft. HENDERSON ET AL. (2000, zit. in NABU 2008) ermittelten, dass sol-
che Rotationsbrachen von Feldvogelarten am besten angenommen werden.

Mehrjahrige Selbstbegriinungs-Stilllegung

Noch gunstiger auch im Hinblick auf Boden-, Wasser- und Klimaschutz wirken sich mehrjah-
rige, selbstbegrinte Brachen als Lebens- und vor allem als Nahrungsraum fur Tier- und
Pflanzenarten der Agrarlandschaft aus. Mit Einfihrung der Stilllegungsverpflichtung war bei-
spielsweise der Bestand der Grauammer vornehmlich in den neuen Bundeslandern, in de-
nen sich die groRten Stilllegungsflachen insbesondere auch auf sehr mageren Standorten
befanden, deutlich angestiegen (SUDFELDT ET AL. 2007). Die Grauammer und auch das
Braunkehlchen profitieren dabei u.a. wesentlich vom Nahrungsreichtum auf Brachflachen,
v.a. Heuschrecken und Spinnen (FISCHER & KRISTIN 1999), sowie vom oft guten Angebot an
Sitzwarten in der Flache.

Einsaat-Stilllegung (z.B. Weidelgras), mehrjahrig

Zu Zeiten der EU-Flachenstilllegung wurden die Flachen von einigen Landwirten (regional
unterschiedlich) mit einer einfachen Grasermischung (meist Weidelgras Lolium spec.) einge-
sat, um der Verunkrautung vorzubeugen und um eine schnelle und dichte Bodenbedeckung
zu erreichen. Diese Art von Einsaat-Stilllegungen nehmen Wildkrautern Licht zum Keimen
und Wachsen, sie sind wesentlich dichter strukturiert als selbstbegriinte Flachen, so dass
auch ihre Bedeutung fir Wildkrauter und Blitenbesucher wesentlich geringer ist.
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3.2 Ergebnisse der Vor-Ort-Termine und Auswertung d  er personlichen Gesprache
mit den Projektleitern/Landwirten

Im Rahmen der persénlichen Gesprache ergaben sich differenzierte Einblicke in die ver-
schiedenen Kulturen, denn die Kulturen waren je nach Standort und Projekthintergrund bzw.
Bewirtschaftungsvorgaben unterschiedlich ausgepragt.

So war beispielsweise die Miscanthusflache in Ohringen sehr dicht aufgewachsen und bot
keinen Lebensraum fir Wildkrauter und Insekten. Ganz anders war dies jedoch bei der
Miscanthusflache des ELKE-Projektes in Marpingen — hier war ein lickiger Bestand vorhan-
den und vorangegangene Untersuchungen zeigten, dass im Bestand ein glnstiges Kleinkli-
ma herrscht und es gute Lebensbedingungen fir Kéfer, Spinnen, Vogel und Wildtiere gibt.

Auch die Bewirtschaftungsvorgaben spielen eine entscheidende Rolle, wie aus den personli-
chen Gesprachen deutlich wurde. Beim Betrieb Decker, der Getreide mit doppeltem Rei-
henabstand anbaut, lagen keine Auflagen zur Bewirtschaftung vor. Folglich wurde die glei-
che Saatgutmenge mit doppeltem Reihenabstand ausgebracht, was zur Folge hatte, dass
der Getreidebestand sehr dicht ausgepragt war und der doppelte Reihenabstand kaum zu
einem lichteren Gesamtbestand fuhrte. AuRerdem waren sowohl Dingung als auch Pflan-
zenschutz erlaubt, die wiederum beide intensiv durchgefiihrt wurden. Als Folge war der Be-
stand sehr ,sauber”, es konnten so gut wie keine Wildkrauter kartiert werden. Ganz anders
waren die Getreidekulturen ausgepragt, die von der ABU Soest betreut werden. Hier sind an
die Bewirtschaftung strenge Auflagen gebunden, so z.B. der komplette Verzicht auf Dingung
und Pflanzenschutz. Die Besténde sind locker aufgebaut und bieten zahlreichen Wildkrau-
tern Lebensraum. Faunistische Untersuchungen zeigen, dass diese Flachen 6kologisch sehr
wertvoll sein kdnnen und Lebensraum fiur zahlreiche Pflanzen- und Tierarten bieten — Vo-
raussetzung ist allerdings die konsequente Einhaltung der Bewirtschaftungsvorgaben.

Die verschiedenen im Rahmen der niedersachsischen FérdermaRnahme ,Vogel- und sonsti-
ge Tierarten der Feldflur® in Lichow-Dannenberg extensiv angebauten Wintergetreide wie-
sen sehr gute Strukturen fir Ackerwildkrauter und somit auch fur Insekten und andere Wild-
tiere auf. Der Vertragsnaturschutz zielt hier vor allem auf den Schutz bodenbritender Feld-
vogel wie den Ortolan ab. Einige der Flachen werden jahrlich auf die Wirksamkeit der Mal3-
nahme im Hinblick auf die Besiedlung durch Feldvogel untersucht, hier wurden sehr gute
Ergebnisse nachgewiesen.

Neben den im Rahmen des kooperativen Naturschutzes angebauten Getreidearten wurden
auch bei alten Getreidesorten sehr gute Ergebnisse im Hinblick auf ihre Bedeutung fur
Ackerwildkrauter gefunden. Die von der Getreidezichtungsforschung Darzau im Rahmen
des Projektes ,Zucht unter Verwendung alter Sorten zur Verwendung fir leichte bis mittlere
Bdden, Saatgutvermehrung und Anbau“ angebauten alten Getreidesorten wurden von 6ko-
logisch wirtschaftenden Betrieben im Landkreis Uelzen jeweils auf mehreren Hektar ange-
baut, auch hier gab es durch die lichten Strukturen eine Vielzahl von Ackerwildkrautern.

Kritisch sahen einige Landwirte, wie z.B. Herr Grooten oder Herr Binder die Potentiale ihrer
Kulturen als OVF. Herr Grooten baut Getreide mit doppeltem Reihenabstand ohne Diin-

gung und Pflanzenschutz an. Aus 6kologischer Sicht ware diese Bewirtschaftungsform fir
ihn als potentielle Kultur auf OVF sinnvoll, allerdings sieht er eine wirtschaftliche Umsetzung
schwierig. Fur ihn kommt diese Bewirtschaftungsform nur auf schlechteren Béden und in
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Kombination mit einer Férderung in Frage, héherwertige landwirtschaftliche Flachen mdchte
er zur intensiven Produktion nutzen. Herr Binder wiederum baut Emmer an und vertreibt die
daraus gewonnenen Erzeugnisse regional. Ihm ist es wichtig, dass ein entsprechender Ab-
satzmarkt fur die Kulturen, die auf OVF angebaut werden, vorhanden ist, um die Kultur auch
o6konomisch nutzen zu kénnen — was bei einigen alternativen oder alten Kultursorten schwie-
rig sein kann.

Ein weiterer interessanter Aspekt wurde beim Gesprach mit Herrn Griesbauer in Aiterhofen
(Bayern) deutlich, der auf seinen Flachen die Wildpflanzen-Biogasmischung der LWG an-
baut. Diese Blihmischungen wachsen sehr dicht und hoch und bieten zahlreichen Insekten
Nahrung, wahrend der 6kologische Wert flr bodenbritende Tiergruppen eher gering ist.
Hingegen konnte durch das Aufstellen von Wildkameras nachgewiesen werden, dass die
Mischungen auch z.B. sehr gut von Fasanen angenommen werden, da die Brut durch den
dichten Bewuchs vor Feuchtigkeit und FraRR3feinden geschiitzt ist (gute Deckung).

Die persotnlichen Gesprache zeigten zudem, dass die Bewirtschafter bzw. Projektleiter auf
teilweise ganz verschiedene Aspekte der jeweiligen Kulturen hinwiesen, die aus ihrer Sicht
wichtig fur die Bewirtschaftung von 6kologischen Vorrangflachen sind. Herr Griesbauer sah
so z.B. in den Biogas-Blihmischungen eine optimale Kultur fiir OVF, da gleichzeitig 6kono-
mische mit 6kologischen Zielen verbunden werden kénnen. Neben Lebensraum fir Insekten,
Wild und Vogel bieten die Blihmischungen weitere Vorteile wie z.B. Erosionsschutz. Durch
die spate Ernte, den Verzicht auf Pflanzenschutzmittel und bestenfalls eine geringe
Diingegabe ergeben sich aus seiner Sicht weitere Vorteile und Potenziale als OVF.

Ahnlich positive Eigenschaften hat auch Dr. Birgit Vollrath von der Bayerischen LWG den
Wildpflanzen-Mischungen zugesprochen. Gemeinsam mit ihr wurden zwei Flachen mit Wild-
pflanzen im zweiten Standjahr bei Kirchlinteln (Niedersachsen) besichtigt. Die Kulturen wa-
ren stark gedungt, aber nicht mit Pflanzenschutzmitteln behandelt. Im Sommer zeigte sich
eine Vielzahl von Bluten, dominiert von Rainfarn, Flockenblume und Beiful3. Es waren sehr
viele Insekten an den Bliten zu beobachten, fur Brutvogel oder andere Wildtiere waren die
Wildpflanzen jedoch zumindest im Sommer zu dicht und hoch aufgewachsen. Die Situation
kann im Frihjahr natirlich ganz anders aussehen. Der Landwirt vor Ort versucht, einen mdg-
lichst hohen Ertrag bei den Wildpflanzen als Biogassubstrat zu erwirtschaften. Seiner Mei-
nung nach musste eine Forderpramie von ca. 300,- Euro/ha gezahlt werden, um den Land-
wirten den Minderertrag im Vergleich zu Mais zu kompensieren.

Im Rahmen des FNR-geforderten Projektes ,Optimierte Energiepflanzen-Anbausysteme zur
nachhaltigen Biogasproduktion® werden neben Wildpflanzen auch die Durchwachsene
Silphie , Wickroggen und Szarvasigras angebaut. Mit dem Projektleiter Dr. Brauckmann
von der Uni Osnabriick wurden die Kulturen vor Ort besichtigt und Gber ihre mdgliche Eig-
nung als OVF-Kultur gesprochen. Allerdings wurden die Kulturen erst 2012 eingesét, so dass
noch keine Erfahrung in Bezug auf die Erntemenge vorlag. Die Kulturen werden konventio-
nell so angebaut, dass sie den hochstmoéglichen Biogasertrag bringen. Daher sind sie in der
dort angebauten Form (mit Diinger und evtl. Pflanzenschutz) sicher nicht als OVF-Kultur ge-
eignet.

Die Durchwachsene Silphie und weitere mehrjahrige Kulturen wie Sida und Bokharaklee
wurden weiterhin auf den Versuchsflachen der Landesforschungsanstalt fiir Landwirtschaft in
Gulzow angebaut. Frau Peters und Herr Dr. Gurgel informierten tber die Kulturen und den

22



Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

Stand der Forschung, wobei vor allem Sida und Bokharaklee noch im Versuchsstadium ste-
cken. Sida eignet sich ihrer Meinung nach eher als Festbrennstoff, da sie sehr stark verholzt
und die Ausbeute in der Biogasanlage sehr unbefriedigend ist. Eine Ernte wéare hier im Feb-
ruar anzustreben. Beim Bokharaklee gibt es ein- und zweijahrige Sorten, allerdings existiert
kaum reines Saatgut. Bokharaklee zeichnet sich vor allem durch eine gro3e Wurzelmasse
aus.

Uber die Durchwachsene Silphie wurde in Liichow-Dannenberg mit Herrn Ebeling gespro-
chen, der einen Biobetrieb mit Biogasanlage betreibt. Er hat die Silphie im Jahr 2009 ange-
pflanzt in der Hoffnung, eine "gentigsame" Kultur auf seiner Flache zu etablieren. Inzwischen
sieht er die Kultur eher skeptisch, da er fir eine gute Ertragsleistung der Silphie mindestens
ebensoviel Dinger einsetzen muss wie auf einem Maisschlag (> 120 kg N/ha). Daher setzt
Ebeling als Okobetrieb eher auf Leguminosen.

Bei einem Vorort-Termin in TFZ in Straubing wurde auf die Vorteile von Quinoa und Buch-
weizen hingewiesen, die z.B. durch Humusaufbau und Verdunstungsschutz einen wichtigen
Beitrag zum 6kologischen Bodenschutz liefern. Auf der anderen Seite bietet gerade Quinoa
jedoch kaum Nahrungsangebote fir Insekten.

Kontakt gab es weiterhin zu dem umfangreichen FNR-Forschungsprojekt ,Entwicklung und
Vergleich von optimierten Anbausystemen flur die landwirtschaftliche Produktion von Ener-
giepflanzen* (EVA). Die Untersuchungen zu den Energiepflanzen waren zwar in der Flache
abgeschlossen, Uber die Ergebnisse des Vorhabens wurde jedoch mit dem TLL-Projektleiter
Christoph Strauf3 sowie mit Dr. Michael Glemnitz vom ZALF Miincheberg gesprochen. Das
ZALF hat die 6kologischen Begleitforschungen durchgefiihrt, hier wurden dankenswerterwei-
se auch Daten zu den begutachteten Kulturen zur Verfligung gestellt.

3.3 Ergebnisse der Literaturanalyse

Neben den Feldbesichtigungen und den Gesprachen mit den Projektleitern wurde die vor-
handene Literatur zu den verschiedenen Kulturen ausgewertet. Besonderes Augenmerk
wurde dabei auf die 6kologischen Daten gelegt, um mdglichst die Auswirkungen beim grof3-
flachigen bzw. gewiinschten vernetzenden Anbau der als OVF vorgeschlagenen Kulturen
abschétzen zu kdnnen.

Die Literaturanalyse wurde in Form von Steckbriefen zu den einzelnen betrachteten Kulturen
vorgenommen, um einerseits Wiederholungen zu vermeiden und andererseits zu jeder Kultur
die entsprechenden Daten ubersichtlich zusammenzustellen (siehe Anhang). In den Steck-
briefen werden stichwortartig die fir die Ausbildung der Bestandsstruktur gangigen Empfeh-
lungen der Landwirtschaft dargestellt, wie sie nach guter fachlicher Praxis umgesetzt wer-
den. Dabei handelt es sich z. B. um den Reihenabstand, die erforderliche Dingung und den
Pflanzenschutz. Sehr wichtig sind vor allem auch die Bearbeitungszeitpunkte, d. h. wann die
Kultur ausgesat, wann und wie oft geerntet wird und ob es eine ein- oder mehrjahrige Kultur
ist. So wirkt sich eine spate Einsaat von Kulturen, die beispielsweise frostempfindlich sind,
sehr negativ auf die Brut von Feldvogeln aus, da diese Flachen dann wahrend der Brutzeit
bearbeitet werden und Gelege dadurch vernichtet werden kénnen.

Unter dem Uberbegriff ,Energiepflanzen® gibt es beispielsweise Steckbriefe zu Durchwach-
sener Silphie, Topinambur und Miscanthus. Es liegen jedoch nicht zu allen Kulturen umfas-

23



Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

sende Untersuchungen vor, so befinden sich z.B. Bokharaklee und Sida beim Anbau noch
im Versuchsstadium. Besondere Beachtung fand das FNR-geforderte Projekt zur Nutzung
von Wildpflanzen als Biogassubstrat. Hier gibt es ebenfalls 6kologische Begleituntersuchun-
gen, die allerdings noch nicht abgeschlossen sind. Auch die zu den Kurzumtriebsplantagen
vorhandene Literatur wurde ausgewertet und in Form eines Steckbriefes dargestellt.

Wie bereits erwahnt, wurde bei der Literaturrecherche vornehmlich auf Aussagen zu den
Okologischen Auswirkungen der Kulturen geachtet. Es wurde versucht, Ergebnisse zu den
Indikatorgruppen ,Ackerwildkrauter, Insekten und Feldvdgel” zu erhalten. Dies war vor allem
bei Kulturen, die im Rahmen von Agrarumweltprogrammen angebaut werden, gut maoglich.
Hier gibt es oftmals Untersuchungen in Form von Erfolgskontrollen. Zu anderen Kulturen wie
vor allem auch zu einer Vielzahl der beschriebenen Energiepflanzen gibt es dagegen kaum
Untersuchungen zu den 6kologischen Auswirkungen. In den Steckbriefen werden neben der
Darstellung der vorhandenen Ergebnisse zu den Indikatorgruppen Wildkréuter, Insekten und
Feldvogel Hinweise auf Mdglichkeiten eines extensiven Anbaus der Kultur und ihre 6kologi-
schen Vorteile gegeben.

Als Referenzkultur werden die 6kologisch besonders wertvollen mehrjahrigen, selbstbegriin-
ten Brachen ebenfalls in Form eines Steckbriefes dargestellt und deren 6kologische Wertig-
keit hervorgehoben.

Als Ubergreifende Erkenntnis zeigte sich, dass lichte Strukturen in den Feldern oder ein
Wechsel von dichten und lichten Strukturen besonders wichtig fir viele bodenbritenden
Feldvogel sind (z.B. BERNARDY & DZIEWIATY 2012, FLADE ET AL. 2006, GLEMNITZ ET AL. 2008,
JOEST 2009). Gunstig wirken sich partielle Stoppelbrache oder Ernteverzicht bzw. ein sehr
spater Stoppelumbruch aus (JOEST 2009, WEINHOLD 1998a). Dies gilt auch fir Insekten und
Wildkrauter (z.B. kommen auf Sommergetreideflachen mit doppeltem Saatreihenabstand
mehr Tagfalterarten vor als auf konventionell bewirtschafteten Kontrollflachen).

Bezlglich der Bearbeitungszeitpunkte zeigt sich, dass Sommergetreideflachen langer als
Brutlebensraum besiedelt werden und Zweit- oder Folgebruten mdéglich sind, auch ist hier
eine gute Nahrungsverfugbarkeit an Insekten nachgewiesen (z.B. FUCHS ET AL. 2008,
SETCHFIELD ET AL. 2012). Einen signifikant hdheren Bruterfolg und Schutz von Nestlingen
und Flugglingen erreicht man bei spater Ernte des Getreides.

Hinsichtlich der Leguminosenkulturen hangt die Nutzbarkeit durch Feldvogel und Wild sehr
stark von den Bearbeitungszeiten und der Nutzungsfrequenz ab (spate Mahd bzw. grofRe
Intervalle zwischen den Mahdterminen (z.B. STEIN-BACHINGER ET AL. 2010, FLADE ET AL.
2006, JOEST 2009). Die haufige Mahd, wie sie beispielsweise im Kleegras mit vierwdchigem
Schnittrhythmus empfohlen wird, wirkt sich sehr nachteilig auf die Eignung dieser Kultur fur
alle in der Krautstruktur lebenden und briitenden Arten aus. Dagegen wirkt sich die mehrjah-
rige Nutzung von Kleegras wiederum ginstig auf den Humusgehalt und auf den Klimaschutz
aus.

In Bezug auf die Punkte ,mehrjahriger Anbau“ und ,extensive Nutzung“ wurden auch ver-
schiedene Energiepflanzen untersucht, da es hierzu mehrere von der FNR geférderte Pro-
jekte gibt. Die meisten der vor Ort besichtigten Kulturen waren jedoch auf hohe Ertrédge hin
angebaut, so dass ihre 6kologischen Auswirkungen bei extensivem Anbau nur vermutet
werden konnen bzw. hier vermehrt Einschatzungen auf Basis der verglichenen Vorort-
Kulturen und der Literatur Bezug genommen werden mussten.
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Als die nach der vorliegenden Literatur wichtigsten Kriterien fir die 6kologische Eignung
stellten sich heraus:

* Vorhandensein eines lichten Bestandes (im Gegensatz zu wenig geeigneten massi-
gen/ dichtwiichsigen Bestanden),

* ein langer ,ungestorter” Entwicklungszeitraum der Kulturen von Mitte April bis Anfang/

Mitte August, damit Tiere und Wildkrauter ihren Entwicklungsrhythmus abschliel3en
kénnen und

e ein Verbleiben von Stoppelbrache bis in den Herbst oder bis ins néchste Frihjahr
bzw. das Verbleiben von Vegetationsaufwuchs im Herbst und Winter bzw. von unge-
nutzten (Teil-)Flachen.

In den im Anhang aufgefiihrten Steckbriefen wird die verwendete Literatur zu den 6kologi-
schen Parametern genannt und ist im Literaturverzeichnis zusammenfassend dargestellt.
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4. Bewertung der Kulturen auf Basis der Feldbesuche und der Literaturana-
lyse

Im Rahmen der kurzen Projektlaufzeit wurde mit Hilfe der durchgefihrten Bonitierungen, der
begleitend durchgefiihrten Gespréche und der Literaturanalyse eine Bewertung der dkologi-
schen Eignung der Kulturen vorgenommen. Dabei wurden insgesamt sieben Kriterien (von A
Einsaatarten-Vielfalt bis G Klimaschutz, siehe Tab. 1) jeweils mit den Werten 1 - 5 bewertet
(1 = niedriger Boniturwert = niedriger 6kologischer Wert, 5 = hoher Boniturwert = hoher 6ko-
logischer Wert). Die Bewertung der abiotischen Kriterien ,Boden- u. Wasserschutz-Synergie-
Effekte” und ,Klimaschutz® wurde auf Basis der Literaturanalyse und der Vorort-
Einschatzungen vorgenommen, wobei aufgrund des ,synthetischen Charakters" dieser zwei
Kriterien hier die gréf3ten Schwierigkeiten bestanden (es gibt kaum Messwerte, sehr grol3e
standort-spezifische Unterschiede, unterschiedliche Aspekte der Kriterien).

Die Einzelboniturwerte wurden dber die 7 Kriterien aufaddiert und ergaben den
Gesamtboniturwert. Dieser Gesamtboniturwert kann theoretisch zwischen 7 (7 x Boniturwert
1) und 35 (7 x Boniturwert 5) liegen. In der vorliegenden Bewertung gab es de facto Werte
zwischen 13 und 33. Kulturen mit den geringsten Boniturwerten (13 - 19) sind nach dieser
Untersuchung nicht als OVF geeignet, Kulturen mit den héchsten Boniturwerten (27 - 33)
sind gut als OVF geeignet, und Kulturen mit den dazwischen liegenden Werten (20 - 26)
weisen eine maRige Eignung als OVF auf.

Die Bewertung wurde so vorgenommen, dass die Untersuchungsergebnisse zum Status quo
der untersuchten Kulturen die Basis fir die Bewertung darstellte. Die Flachen stammen je-
doch aus verschiedenen Projekten und wurden unter verschiedenen Rahmenbedingungen
angebaut, sodass sich daraus naturgemafR unterschiedliche Bewertungen ergaben. Zum
Beispiel variierte die Bewertung der Blitenbesucher-Vielfalt (Insekten-Vielfalt) bei den unter-
suchten Mischkulturen von 2 bis 5, ebenso variierte die Bewertung der Bedeutung fiur Feld-
vogel und Niederwild von 2 bis 5. In der zusammenfassenden Bewertung wurde im Untersu-
chungsteam eine Abstimmung dariiber vorgenommen, wie die einzelnen Kulturen zusam-
menfassend einzuschétzen sind. Dabei wurden auch die unterschiedlichen Begehungszeit-
punkte und die relativen Unterschiede zwischen den einzelnen Kulturen berticksichtigt, d.h.
die Bewertung basierte auf einer gesamthaften Einschatzung des breiten beobachteten
Spektrums der besuchten Kulturen. Zwangslaufig kann damit in der zusammenfassenden
Bewertung nicht allen Vorort-Bedingungen und unterschiedlichen Standortvariationen eine
»absolut richtige" Bewertung zugesprochen werden, d.h. von dieser zusammenfassenden
Bewertung kann es im Einzelfall erhebliche Abweichungen geben. Dennoch ist sich das
Team sicher, dass die zusammenfassende Bewertung auf Basis der Vielzahl der untersuch-
ten und besichtigten Kulturen eine solide Bewertungsgrundlage fir die Eignungs-Beurteilung
der OVF darstellt.

Zusatzlich zur Beurteilung des Status quo der untersuchten Kulturen wurden - um die Effekte
der jeweils gegebenen Anbau-Rahmenbedingungen relativieren zu kénnen - bei der Bewer-
tung jeweils auch zwei Parallelszenarien dargestellt: Ein Szenario mit zusatzlich zulassigem
PSM-Einsatz und ein Szenario mit zusatzlich zugelassenem PSM- und Dilngereinsatz. Bei
den jetzt schon mit PSM und/oder Dingung bewirtschafteten Kulturen ergaben sich dabei
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keine oder ggf. nur geringe Anderungen in der Bewertung, bei den bislang ohne PSM- und
Diingereinsatz bewirtschafteten Flachen ergaben sich entsprechende starkere Verénderun-
gen in der Bewertung (siehe Tab. 1). Damit konnten die verschiedenen Handlungsperspekti-
ven fur die Kulturen aufgezeigt werden bzw. die 6kologische Eignung unter verschiedenen
Rahmenbedingungen abgeschatzt werden. Der umgekehrte Schritt, die Erstellung eines
Szenarios fur den Anbau ohne PSM- und Diingereinsatz wurde nicht durchgefihrt, da zum
einen die Mehrzahl der Kulturen ohne diese Betriebsmittel angebaut wird und zum anderen,
weil hierzu keine Bewertungserfahrungen vorliegen (z.B. Anbau von Quinoa) oder dies fur
die Zukunft wenig praxisrelevant erschien.

Trotz der groRen Anzahl von insgesamt 82 besuchten Kulturen in 9 Bundeslandern war die
Bewertung der Kulturen nach den sieben Kriterien nicht ganz einfach. Dies hatte wie oben
erwahnt, insgesamt mehrere Ursachen:

- Fur einzelne Kulturen gab es nur kleine Stichproben bei den untersuchten Flachen.

- Einzelne Kulturen konnten nur aufgrund von Erfahrungswerten und mit Hilfe der Literatur
bewertet werden.

- Die Untersuchungen fanden an unterschiedlichen Tagen statt, die zwar in einem engen
Zeitfenster lagen, aber nicht alle Kulturen konnten zum optimalen Zeitpunkt besucht
werden.

-  Die vorliegenden Begleitinformationen zu den angebauten Kulturen waren sehr unter-
schiedlich.

-  Die Bewertung von einzelnen Flachen war oft standortspezifisch sehr unterschiedlich, so
dass fiur die Bewertung der Kulturen Mittelwerte gebildet werden mussten.

Trotz dieser vielen einschrdnkenden Punkte erschien es vor dem Hintergrund der vorliegen-
den Fragestellung wichtig und sinnvoll, eine umfassende und detaillierte Bewertungstabelle
vorzulegen und mit den vorhandenen Informationen sowie dem Erfahrungshintergrund eine
Bewertung der 6kologischen Eignung vorzunehmen. Dies ist und war auch im besonderen
Interesse des Auftraggebers, um mit dieser Einschatzung die Umsetzung der OVF in
Deutschland zielgerichtet voranbringen zu kénnen.

Nachfolgend werden die Bewertungen zusammenfassend fur die einzelnen Kriterien darge-
stellt (vgl. Tab. 1, in Klammer die Nummerierung A - G in der Tabelle).

* Einsaatarten-Vielfalt (A) :

Hier wurde bewertet, ob bereits bei der Einsaat mehrere Arten auf der Flache ausge-
bracht wurden. Einen hohen Wert mit 5 Punkten erhielten die vielfaltigen Blihmischun-
gen, einen niedrigen Wert mit 1 Punkt die Einsaat von z.B. nur Getreide, von einzelnen
Leguminosenarten oder von Lein. Abweichend von dieser generellen Regel wurde bei
der Selbstbegrinung ein mittlerer Wert fir die Einsaatarten-Vielfalt gesetzt, weil davon
ausgegangen wird, dass durch die Belassung der natirlichen Wildkrautflora von An-
fang an eine mindestens mittlere Bestandsvielfalt von Arten vorhanden ist. Mittlere
Werte erhielten auch Ansaatmischungen mit wenigen Mischungspartnern (z.B. Klee-
gras).
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*  Wildkrauter-Vielfalt (B) :

Bei der Wildkréuter-Vielfalt wurde die vor Ort bei den Kulturen festgestellte Artenvielfalt
von Wildkrautern bewertet. Die Wildkrauter-Artenvielfalt ist erwartungsgemaf in den
Selbstbegrinungs-Brachflachen und in den Blihflachen recht hoch (Artenzahlen der
Wildkrauter zwischen 10 und 40), wahrend sie in manchen Anbaukulturen niedrig ist
(z.B. Buchweizen, Ackerbohne). Es zeigt sich, dass sie in den meisten auf Ertrag hin
angebauten Leguminosenkulturen (z.B. Soja) und in den Bioenergie-Kulturen niedrig
ist (z.B. Quinoa, Miscanthus). Uberraschend hoch war sie dagegen in den meisten Ex-
tensiv-Getreidekulturen (Weite-Reihe-Anbau).

o Struktur des Pflanzenbestandes (C):

Je vielféltiger ein Pflanzenbestand strukturiert ist, d.h. eine Ausprdgung von Unter-
schicht, Mittelschicht und Oberschicht zeigt, desto mehr Lebensméglichkeiten ergeben
sich im Bestand fur Pflanzen und Tiere. Einseitig strukturierte Bestande, die z.B. hoch-
und dichtwiichsig sind, zeigen hingegen deutlich weniger Lebensmadglichkeiten. Bewer-
tet wurde in diesem Punkt die Ausgewogenheit der Auspragung der verschiedenen
Vegetationsschichten eines Bestandes (z.B. hat ein lichter Getreidebestand viele Ve-
getationsschichten, in denen das Licht auch bis auf die Bodenoberflache gelangt, wah-
rend ein dicht geschlossener Getreidebestand oder auch ein dicht geschlossener
WeilRkleebestand wenig Licht bis auf die Bodenoberflache lasst und eine Mittel- oder
Unterschicht nicht ausgepragt ist. Hohe Boniturwerte erhalten alle lichten Bestande. Je
starker ein Bestand gedlngt ist, je hochwichsiger er ist und je einseitiger er zusam-
mengesetzt ist, desto geringer ist der Boniturwert fur dieses Kriterium.

» Blitenbesucher-Vielfalt (D):

Bewertet wurde bei den Begehungen vor Ort, inwieweit die Bestande von einer Viel-
zahl von Blitenbesuchern aufgesucht werden oder werden kénnen. Hierbei ging es
nicht um die quantitative Anzahl der Blutenbesucher (z.B. sehr viele Honigbienen in ei-
nem Uppig blihenden Weil3kleebestand), sondern um die Vielzahl verschiedener Arten
von Blutenbesuchern, die in einem Bestand Nahrung finden. Wichtig ist hier auch die
zeitliche Spanne, in der Bluten vorhanden sind. So erhalt eine Kultur, die wahrend ei-
ner langeren Zeitspanne Bluten aufweist, einen héheren Boniturwert als eine Kultur,
bei der in einem zeitlich sehr kurzen Intervall sehr viele Bliten vorhanden sind. Bei-
spielsweise bluht die Durchwachsene Silphie ab Juli, in den Monaten davor bietet sie
jedoch den Blutenbesuchern keine Nahrung. Dabei zeigte sich, dass hohe
Boniturwerte fir dieses Kriterium, d.h. ein Auftreten von zahlreichen Blitenbesucher-
Arten oftmals mit den vorstehenden Kriterien Bestandsstruktur und Wildarten-Vielfalt
einhergeht. Abweichungen gibt es jedoch auch hier, so z.B. beim Flachs (Lein), der
zwar sehr licht strukturiert ist, aber keine grof3e Vielfalt aufweist.
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* Feldvogel, Niederwild (E):

Es wurden die Lebensmdglichkeiten fiir die typischen Offenland-Feldvogel und Nie-
derwild (z.B. Feldlerchen, Rebhihner, Wachteln, Feldhasen) bewertet. Fir diese Arten
ist entscheidend, dass der Pflanzenbestand ein Nebeneinander von dichteren Struktu-
ren und luckigeren Strukturen aufweist, in denen die Tiere einerseits Deckung finden
und sich andererseits leicht bewegen und entsprechende Nahrung finden kdnnen. Hier
ergaben sich gute Boniturwerte bei der mehrjahrigen Stilllegung, bei Linsen und beim
Extensivgetreideanbau in weiter Reihe.

* Boden-, Wasser-Synergie-Effekte (F):

Bewertet werden hier der Schutz des Bodens und des Wassers durch eine geschlos-
sene Vegetationsdecke, die glnstige Filterbedingungen schafft. Flachen, die regelma-
3ig umgebrochen werden und die dann zeitweilig ohne Vegetationsdecke offen brach-
liegen, wurden gering bewertet. Flachen, die eine mehrjahrige und vielféltige Vegetati-
onsdecke tragen, wurden hoch bewertet. Gute Boniturwerte weisen mehrjahrige Le-
guminosen sowie Bluhflachen und Stilllegungsflachen auf, wegen der heterogenen Ve-
getationszusammensetzung der extensiven Getreidebau-Kulturen auch diese. Die
Energiepflanzenkulturen waren hingegen zum Teil von offenem Boden in den Reihen
zwischen den Pflanzen gepréagt (auch die mehrjahrigen Kulturen), so dass hier nur mitt-
lere Werte vergeben werden konnten. Einen Sonderfall stellen die Kurzumtriebsplanta-
gen (KUPs) dar: sie weisen zwar in der Regel eine mehrjahrig geschlossene Vegetati-
onsdecke auf, andererseits wurden und werden sie oft auf Grundwasser-sensiblen
Standorten angelegt, wo sie durch die entwassernde Wirkung zu einer Mineralisierung
der organischen Substanz im Boden und zu Nitrateintrag ins Grundwasser beitragen.
Insofern reicht hier die Bewertung von 5 bis 1, - in der zusammenfassenden Tabelle
wurde hier ein Mittelwert von 3 vergeben.

* Klimaschutz (G):

Die Bewertung des Klimaschutzeffektes erwies sich als sehr schwierig, da die Effekte
stark standortabhéangig sind. Positiv wurde bewertet, wenn es durch den Vegetations-
bestand zu einer Bindung von Kohlenstoff kommt und keine Freisetzung durch Um-
bruch oder jahrliche (mehrmalige) Nutzung der Biomasse erfolgt. Einen Sonderfall stel-
len wieder die Kurzumtriebsplantagen (KUPs) dar: sie werden zwar nur mehrjahrig ge-
nutzt, wegen der genannten Mineralisierungseffekte auf bestimmten Standorten haben
sie dort aber nachteilige Klimaeffekte; in der zusammenfassenden Tabelle wurde hier
ein Mittelwert von 3 vergeben.
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4.1

Ergebnisse der Bewertung nach Kulturen (Status quo)

Unter den oben genannten Rahmen-/ Randbedingungen fir die Durchfiihrung der Bewertung
ergeben sich folgende Bewertungsergebnisse (Zahlen in Klammer = Summen-Boniturwerte):

Viele Kulturen zeigen eine Eignung als Okologische Vorrangflachen (OVF), wenn be-
stimmte Anbaubedingungen eingehalten werden.

Die besten Boniturergebnisse zeigen sich neben den mehrjahrigen Selbstbegri-
nungs-Stilllegungen (33) bei mehrjahrigen Bluhflachen und -streifen (32) sowie bei
lichten Getreideflachen mit begleitender Blihpflanzen-Einsaat (32). Ebenfalls sehr gut
als OVF geeignet sind neben einjahrigen Selbstbegriinungs-Stilllegungen (28) auch
einjahrige Bluhflachen (28) sowie extensive Getreidebaukulturen (27) sowie Linsen-
anbau (27). Die hier genannten Kulturen kénnen unter den genannten Rahmenbedin-
gungen uneingeschrankt als OVF empfohlen werden.

Im Weiteren weisen eine Reihe weiterer Kulturen maRig gute Boniturergebnisse
auf: Dazu zahlen die Getreide-Mischkulturen (23 / 25), die Bioenergie-Bluhpflanzen-
Mischungen (23 / 25), der extensive Lein-Anbau (21), extensiver Rotklee- und Espar-
sette-Anbau (21) und die mehrjahrige Einsaat-Stilllegung (21). Diese als OVF maRig
geeigneten Kulturen erganzen das ,Portfolio* der best- bzw. gut geeigneten OVF-
Kulturen, sie sollten es aber nicht dominieren. Zum Beispiel sollte ein 1.000 ha Betrieb
als OVF nicht nur 70 ha Rotklee auf einem Schlag anbauen und dann von der Anlage
weiterer OVF entbunden sein, sondern bei diesen maRig als OVF geeigneten Kulturen
sollte eine Begrenzung gesteuert werden.

Geringe Boniturwerte bzw. keine OVF-Eignung  weisen alle anderen untersuchten
Kulturen auf (Flachen mit Boniturwerten < 20), wozu vor allem auch die gesamte
Spannbreite der in Monokultur angebauten Energiepflanzen zahlt (Ausnahme Blihmi-
schungen fir Bioenergieanbau, siehe oben - méaRig gute Eignung). Hier sind bei ei-
ner Zulassung als OVF keine deutlichen Vorteile gegeniiber einer klassischen Bewirt-
schaftung zu erwarten. Einen Sonderfall stellen die Kurzumtriebsplantagen (KUPSs)
dar, bei denen eine streifenférmige Anlage (max. 15 m Breite) z.B. zur Gliederung von
GroRparzellen von > 10 ha vorstellbar ware. Ein Streifenanbau wirde in dem Fall die
Strukturierung der Landschaft erhéhen und je nach Standort vorteilhaft sein, wahrend
ein grofflachiger Anbau auf mehreren Hektar Flache oder zusammenhangenden Fla-
chen von > 0,2 ha das Landschaftsgefiige nachteilig verandern kann. Eine Ausnahme
stellen im Weiteren besondere AgrarumweltmaRnahmen zum Schutz bedrohter Tie-
rarten dar, die meist kleinflachig angeboten werden und vor Ort zielgerichtet zuge-
schnitten sind, so z.B. die Anlage von Luzerneflachen zum Schutz des Feldhamsters
oder die streifenférmige Bewirtschaftung von Luzerne- oder Kleegrasschlagen zur
Forderung des Rotmilans.
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4.2 Ergebnisse der Bewertung der Kulturen in Szenar  io 1 (mit Pflanzenschutz)

Vergleicht man das Ergebnis der Bewertung der im Status quo geeigneten Kulturen zur An-
rechnung als OVF mit der Bewertung, wenn Pflanzenschutzmittel angewendet werden (Sze-
nario 1), dann eignen sich eine Reihe von Anbaukulturen nicht mehr als OVF: so die meisten
Getreidekulturen (trotz Anbau in weiter Reihe), der Anbau von Linsen und von Lein. Die Ver-
schlechterung in der Bewertung kommt dadurch zustande, dass einerseits die Artenvielfalt
der Wildkrauter sowie die davon abhangige faunistische Vielfalt stark zurtickgeht, und dass
sich damit andererseits auch die Vegetationsstruktur, die Bodenbedeckung und die daran
gekoppelten Effekte nachteilig verandern.

Von den Getreidebau-Kulturen bleiben die Mischkulturen und die Extensivgetreide-Kulturen
mit Beimischung von Zweikeimblattlern noch méaRig geeignet, da anzunehmen ist, dass der
PSM-Einsatz marginal sein wird (um die Zweikeimblattler zu erhalten) und sich ggf. nur auf
den Einsatz gegen einzelne Arten oder auf einzelne Unkrautnester beschrankt. Eine Abwer-
tung im Vergleich zum Status quo ist dennoch gegeben, da der PSM-Einsatz ggf. direkt vor
oder nach Kulturanbau auf den Flachen erfolgt (z.B. bestimmte Vorauflaufherbizide oder
Abspritzung direkt nach der Ernte zur Vorbereitung der Folgekultur) und so die im Jahresver-
lauf ebenfalls wichtigen Zeiten der Vorbrutsaison oder Nachbrutsaison betrifft und sich auch
die anderen vegetationsstruktur-abhangigen tkologischen Kriterien andern.

Weiterhin als maRig geeignet erscheinen dann die Kulturen, in denen praxisiblich kein PSM-
Einsatz erfolgt, so der Anbau von Rotklee und Esparsette. Die anderen
Leguminosenkulturen werden gleich wie bei der Status-quo-Betrachtung bewertet. Die Ener-
giepflanzen-Kulturen erfahren keine Verschlechterung in der Bonitierung, da sie bislang auch
Uberwiegend mit PSM-Einsatz angebaut werden.

Ein Einsatz von PSM in Bluhpflanzen- bzw. in den Wildpflanzenmischungen fiir Biogas ist
kaum mdglich, daher bleibt hier der gute Boniturwert bestehen.

4.3 Ergebnisse der Bewertung der Kulturen in Szenar  io 2 (mit Pflanzenschutz und
Dingung)

Unter den Bedingungen eines intensiven, quasi praxisiblichen Anbaus der untersuchten
Kulturen mit Pflanzenschutz und Dungung bleiben nur noch wenige OVF-geeignete Anbau-
kulturen Ubrig. Dies sind

- die Stilllegungsflachen, die ohnehin nicht gediingt und mit PSM behandelt werden,

- die mehrjahrigen Bluhflachen als AUM, die auch nicht gedingt und mit PSM be-
handelt werden (wegen der Vertragsbedingungen bei diesen AUM, bei denen
PSM-Einsatz und Diingung ausgeschlossen sind),

- und die Bioenergie-Wildpflanzenmischungen, die zwar gediingt, aber nicht mit
PSM behandelt werden.

Dieses Ergebnis ist insofern nicht Giberraschend, da es in Deutschland auf Ackerflachen fast
flichendeckend Diingung und Pflanzenschutz gibt, die mal3geblich zum Verlust an Biodiver-
sitat beigetragen haben.
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4.4  Zusammenfassende Bewertung von Status quound S zenarien 1 und 2

Viele Kulturen zeigen eine Eignung als Okologische Vorrangflachen (OVF), wenn bestimmte
Anbaubedingungen eingehalten werden. Dies sind insbesondere eine Reihe von Getreide-
kulturen, Mischkulturen, mehrjahrige Blihmischungen, einige Leguminosen sowie wenige
andere Kulturen (Linsen, Lein) und Brachen/ Stilllegungsflachen (die aber beerntet werden
konnten).

Im Vergleich der besichtigten und der ausgewerteten Kulturen zeigt sich jedoch deutlich,
dass es auf die Rahmenbedingungen ankommt, unter denen die Kulturen angebaut werden.
Der Einsatz von Pflanzenschutz und/oder Dingung schmaélert den 6kologischen Wert dieser
Kulturen hinsichtlich inrer 6kologischen Wirkung so stark, dass sie nicht mehr als OVF ge-
eignet sind. Ein extensiver Getreideanbau ohne Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und/oder
Diingung, jedoch mit Ernte bereits im Mai oder Juni als Ganzpflanzensilage wirde ebenfalls
keine positiven 6kologischen Wirkungen entstehen lassen. Auch der unmittelbare Umbruch
nach der Ernte von OVF im Sommer oder Frilhherbst schmalert den 6kologischen Wert. Dies
zeigt, dass es sehr stark auf die 6kologischen Rahmenbedingungen ankommt, unter denen
der Anbau der Kulturen erfolgt.

Als entscheidende und unabdingbare Anbau-Rahmenbedi ngungen fir die OVF fiir de-
ren 6kologische Wirkung konnten folgende Kriterien herausgearbeitet werden:

o0 Keine Anwendung von Pflanzenschutzmitteln und Diingung,

0 keine Bodenbearbeitung und keine Ernte im Zeitraum vom 15. April bis
1. August,

0 kein Stoppelumbruch vor dem 30. November eines Jahres,
o0 keine Bewasserung/ Beregnung,

o0 Anbau in weiten Reihenabstanden bei Kulturen, die leicht mit klassischen Kul-
turen verwechselt werden kénnen.

Trotz dieser ,Einschrankungen” hat sich gezeigt, dass es eine Vielzahl von Kulturen und Be-
wirtschaftungsformen gibt, die als OVF geeignet sind. Bei der Umsetzung kommt es daher
darauf an, dass diese Anbau-Rahmenbedingungen in der Praxis zum Einsatz kommen.
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5. Kontrollierbarkeit der OVF-Kulturen und -kriteri en

Nach Aussagen agrarpolitischer Experten ist klar, dass es keine Liste von Kulturen geben
wird, die per se als OVF anerkannt werden (Stichwort: WTO-Kompatibilitat). Vielmehr wird es
Bewirtschaftungs- oder Flachenkriterien geben, die erfillt sein missen, damit eine Flache
oder Kultur als OVF anerkannt wird. Diese Bewirtschaftungs- oder Flachenkriterien miissen
kontrolliert werden.

Bislang ist es so, dass die Kontrolle der von den Landwirten zur Férderung in der 1. Saule
(Direktzahlungen) angemeldeten Flachen fast ausschlie3lich Uber Satellitenbildkontrollen
erfolgt (InVeKoS-Kontrollen). Um abzuschatzen, welche Kriterien und Flachen mit diesen
Kontrollen erfasst werden kénnen, wurden Informationen und Einschatzungen zur Durchfih-
rung der Kontrollen eingeholt. Daraus ergab sich Folgendes:

* Als zur Verfugung stehende Satellitenbilder dienen drei im Zeitraum Mai - Juli aufge-
nommene Bilder, die zusammen ausgewertet werden. Aus diesen Bildern kann eine
Bodenbearbeitung nur in diesem Zeitraum erfasst werden, d.h. die Bearbeitung bis
Mitte/Ende April und ab August kann nicht erfasst werden. Hierfir waren weitere Bil-
der oder eine Befliegung zu anderen Zeitpunkten notwendig (z.B. Befliegung Ende
April, Ende Juli und Ende November). Allerdings bedarf die Bearbeitung der Auszah-
lungsantrége einer gewissen Zeit, so dass es nicht einfach ist, nach Ende November
die Gesamtauswertung und Bearbeitung der Auszahlung vorzunehmen. Dieser As-
pekt muss im Zusammenhang mit der Revision des Kontrollsystems bedacht und ggf.
Uberarbeitet werden.

* Fir Angaben zu einer extensiven oder intensiven Bewirtschaftung einer Flache ist die
Aussagekraft durch die Fernerkundung sehr eingeschrankt. Der Einsatz von Pflan-
zenschutz- und Dingemitteln kann durch die Luft- und Satellitenbilder nicht nachge-
wiesen werden. Die Entwicklung eines Bestandes wird nicht nur durch die zwei Pa-
rameter beeinflusst, sondern es flieRen auch Standortfaktoren wie z.B. Boden, Relief
und Klima mit ein, die die Interpretation erschweren. Aus diesem Grund sind syste-
matische Vor-Ort-Kontrollen unverzichtbarer Bestandteil der Kontrollpraxis. Die Kon-
trollen missen dann am Vorkommen einer entsprechenden Ackerbegleitflora festge-
macht werden. Die Diingung kann auch bei Vorortkontrollen nicht einfach kontrolliert
werden (z.B. Unterscheidung zwischen Bodenvorrat an Diingung aus vorheriger Nut-
zung oder neue Dingung nicht méglich), aber indirekt ist bei Nutzung der Bestande
erst ab August eine (starke) Diingung nicht sinnvoll (sie wirde zum Lagern des Be-
standes nach Starkregen und zu schlechteren Ernteverhéaltnissen fuhren).

« Bei OVF-Kulturen, die leicht mit anderen mehr oder weniger intensiv angebauten Kul-
turen verwechselt werden kénnen (z.B. extensiver Anbau von Getreide, von Getreide-
Mischkulturen oder von seltenen Kultursorten), bietet es sich an, im Hinblick auf Kon-
trollen eine weite Reihe vorzugeben (z.B. >25 cm Reihenabstand im Getreide), da
dann zum einen die Felder leichter identifiziert werden kénnen (bei Vorortkontrollen)
und zum anderen die weite Reihe die Gewahr bietet, dass sich bei einer Bewirtschaf-
tung ohne Diingung und Pflanzenschutz mindestens eine erkennbare Wildkraut-
Vielfalt entwickelt (dies ist im Hinblick auf eindeutige Kontroll-Nachweise wichtig, aber
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auch fir die 6kologische Bedeutung fundamental). Insofern kann dieses Kriterium zu-
sammen mit den anderen genannten Kriterien die Kontrolle sehr erleichtern.

» Bewdasserung und Beregnung sind demgegenuiber leicht zu kontrollieren, sowohl
durch Satellitenbildkontrollen als auch durch Vorortkontrollen.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass die bisherigen InVeKoS-Kontrollen nicht aus-
reichen, um die OVF-Kriterien differenziert zu erfassen. Einzig die Stillegungsflachen und
mehrjahrige Blihflachen, die eine deutlich andersartige Struktur im Vergleich zu Anbaukultu-
ren aufweisen, sind mit dem bisherigen System in dem engen Zeitraum Mai bis Juli zu erfas-
sen. Was jedoch gut zu kontrollieren ist, sind die Flachen, die im Rahmen von Agrarumwelt-
maflinahmen (AUM) bewirtschaftet werden. Diese Flachen werden anders und i.d.R. mit Vor-
ort-Kontrollen kontrolliert (gangige Praxis seit 20 Jahren). Daraus ergibt sich die Empfehlung,
dass das Management von OVF mit AUM geférdert werden sollte - eine Kontrolle ist dann
ohne Weiteres in dem dortigen Kontrollsystem abgedeckt. Diese Empfehlung gilt jedoch
nicht primér unter dem Kontrollaspekt, sondern auch unter dem Aspekt der landes- bzw. re-
gionsspezifischen Festlegung der Rahmenbedingungen fiir die OVF, die somit zieladaquat
gesteuert werden kénnen (z.B. auch Festlegung von Obergrenzen fir bestimmte Flachenty-
pen, Streifentypen etc. - diesbezlgliche Regelungen bereiten auf der tibergeordneten euro-
paischen oder nationalen Ebene eher Probleme). Zudem scheint es nach den Gespréachen
mit den Landwirten im Rahmen des Projekts fiir die Mehrzahl der Landwirte wenig lukrativ,
Bliihflachen, aber auch Extensivgetreidekulturen oder andere spezielle OVF-Typen als OVF
anzulegen, wenn es keinen zusatzlichen Anreiz in Form von AUM gibt (die betriebswirt-
schaftlich einfachste und billigste Losung ist fur viele Landwirte die Stilllegung, da sie keinen
zusatzlichen Aufwand fir Saatgut und Management erfordert).
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Tabelle 1a: Bewertungsergebnisse der Eignung der bonitierten Kulturen als OVF, erganzt um Szena-
rien fur verschiedene Rahmenbedingungen.

Kulturen und ihre 6kologische Eignung zur Anrechnung als Okologische Vorrangflichen

Flichenbonitur 2012 Bonitur Szenarien a) mit PSM-/
2012 b) mit PSM + Diingung
Untersuchte Kulturen 5
2 © o ©
S N N s
g I8 & & &
5 £ EF S g 3 g
L & L & 55 a i @
§ I EF 78 g S S
; R~ Y 3 = b3
g §F5 58y £ 5 #5§ BN
F 5 f &5 g8 s 4 S J &
§ £ §5 §&8E g 5 &8 3 &
Spalte| A | B | C |D|E|F |G
Extensiver Getreideanbau
Wintergetreide mit weiter Reihe, ohne Dingung und Pfl.schutz i 5[5]4]|5|4]|3 270 EE 16 12
Sommergetreide mit weiter Reihe, ohne Dingung und Pfl.schutz 1 5 5 5|4)|3 27 | ++ 16 12
Wintergetreide mit weiter Reihe und Bluhpflanzen-Einsaat 5 5 5 |55 -4 32 | 4+ 20| + 16
Sommergetreide mit weiter Reihe und Blihpflanzen-Einsaat 5 5 S B R = 32 | ++ 20| + 16
Alte Sorten Wintergetreide, ohne Dingung und Pflanzenschutz 1 5 5(4(5|4(3 27 | ++ 17 13
Alte Sorten Sommergetreide, ohne Diingung und Pflanzenschutz 1 5 5]14(5(4]3 27 | ++ 17 132
Getreide-Mischkulturen
Wintergetreide und zweikeimblattrige Mischungspartner 3 3 313443 23 + 19 13
Sommergetreide und zweikeimblattrige Mischungspartner 3 3 5(3(4|4](3 25 + 21| + 15
Leguminosen
Ackerbohne 1 2 2 12[(2]13]3 15 15 13
Kleegras (meist WeiBklee und Weidelgras) 2 2 0 I I = 17 16 14
Linse 1 5 5 [ 45 |43 27 [ 19 15
Lupine 1 222243 16 15 13
Luzerne 1 2 2 |13[4]4]3 19 19 16
Esparsette 1 3 3 [(3[4)4(3 21 *+ 21| + 18
Saja 1 2 (2 (1[2]3]|3 1 14 12
Rotklee 1 3[(3([3[4]4]|3 2L | % 21| + 18
Weilklee 1 212 (22413 16 16 13,
Bliihstreifen und -flichen (AUM)
Blihstreifen und -fldchen, einjdhrig 5 4 4 |5(3/4]|3 28 | ++ 28 | ++ 23 i
Bllihstreifen und -flichen, mehrjahrig 5 4 5|15[4|5]|4 32 | 4+ 32 | ++ 25 +
Energiepflanzen
Bokharaklee (mehrjdhrig) B 3 2 [3[2)4]4 19 18 14
Durchwachsene Silphie (mehrjdhrig) 1 3 2 (22|34 7 17 13
Kurzumtriebs-Plantagen (KUP) 1 Art 1 2 312]2)|3]3 16 16 16
Kurzumtriebs-Plantagen (KUP) 2 3 heimische Arten 3 3 3 2121313 19 19 19
Miscanthus (mehrjahrig) 1 2 2 [2(3]3(3 16 14 13
Quinoa (einjéhrig) 1 2 2 211|213 13 13 9
Sida (mehrjahrig) 1 2 2| 2| X |32 |3 13 12 11
Szarvasigras {mehrjdhrig) 1 2 .l 2|2 2 5 13 12 11
Wildpflanzen-Bliihmischung (einjahrig) 5 4 3 [a4fl2]|2]3 23 |+ 23| + 23 +
Wildpflanzen-Blihmischung (mehrjahrig) 5 4 3 [3[3|3]4 25 |+ 25| + 25 i
Topinambur (mehrjdhrig) 1 3 22234 17 17 15
Sonstige Kulturen
Buchweizen 3[2[3]3 16 15 11
Flachs 1 2[5 {23[3]3]3 21 |+ 16 13
Hanf 1 2 (1f2[2]3]|3 14 14 10
Zum Vergleich: Flachenstilllegung
Selbstbegriinungs-Stilllegung, einjahrig 3 5[5 |53 4|3 28 | ++ 28 | ++ 28 | ++
Mehrjéhrige Selbstbegriinungs-Stilllegung 3 5 [N5=ls BE S 33 | ++ 33 [ ++ 23| S
Einsaat-Stilllegung (z.B. Weidelgras), mehrjahrig 1 2 2 | 3¢ 2 5[5 21 | * 21.[ » 21 +
Bewertungskriterien: Bewertung Summenwerte
(theor. mOgl. Werte: 7 - 35)
1 = geringer Boniturwert 13-19 = keine OVF-Fignung
3 = mittlerer Boniturwert 20-26 = + = maRige OVF-Eignung
5 = sehr hoher Boniturw. 27-33 = ++ = gute OVF-Eignung
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Tabelle 1b: Detaillierte Ergebnisse der zwei OVF-Bewertungsszenarien fir verschiedene Rahmenbe-
dingungen

Szenario a) Fldchen mit Zulassung Pflanzenschutz Szenario b) Flachen mit Zulassung Pflanzenschutz und
Diingung
Untersuchte Kulturen .
& [ 2 @
e N F s N
< § F , B g & F o, B &
g 5§ g EF 8 £ Py L 58 £
F £ g = § & < F £ g = & g
£ & & o5 F 4 N £ & 5 FF g g
& &£ F £ = & ¥ § & g 2 8 v = 0 s s &
r 5 & & 3 = 3 > g i 5 & & g = 3 o 2
T 57 5 g & S & @ P F & & £ > B & o
§F & &£ & §F § & § & F &£ & & F 5 5 § &
i = ol & W & _g s « L L & £ ¥ ¥ _4:‘? s
§ = £ §F F & ¥ d B § = & & &£ & £ & @
Spalte A B € o E 12 G A B C D E (7 G
Extensiver Getreideanbau
Wintergetreide mit weiter Reihe, ohne Diingung und 1 1 4 2 3 2 3 16 1 1 3 2 3 1 1 12
Sommergetreide mit weiter Reihe, ohne Dingung und 1 1 4 2 2 3 16 1 3 2 3 12
Wintergetreide mit weiter Reihe und Blihpflanzen-Einsaat 3 2 4 3 3 2 20 + 3 2 3 3 1 16
Sommergetreide mit weiter Reihe und Blihpflanzen- 3 2 4 3 3 2 3 20 e 3 2 3 3 3 1 ¥ 16
Einsaat
Allte Sorten Wintergetreide, ohne Dingung und i 2 4 2 3 2 3 17 ik 2 3 2 3 g 1 13
Pflanzenschutz
Alte Sorten Sommergetreide, ohne Dingung und 1 2 4 2 3 2 3 17 1 z 3 2 3 1 i 13
Getreide-Mischkulturen
Wintergetreide und zweikeimblattrige Mischungspartner 3 7 3 2 4 2 3 19 3 2 7 2 2 1 1 13
Sommergetreide und zweikeimblittrige Mischungspartner 3 2 5 2 4 2 3 21 + 3 2 3 2 3 1 X 15
L
Ackerbohne 1 2 2 2 2 3 ] 15 1 2 2 2 2 2 2 13
Kleegras (meist Weilklee und Weidelgras) 2 2 R 2 | 3 3 16 2 1 2 2 2 2 2 13
Linse 1 ¥ 9 2 4 2 3 19 1 2 3 2 3 2 2 15
Lupine 1 2 2 2 2 3 3 15 1 2 2 & 2 2 2 13
Luzerne 1 2 2 3 4 4 3 19 1 2 2 3 3 3 2 16
Esparsette 1 3 3 3 4 4 3 21 + 1 3 3 3 3 3 2 18
Soja 1. 2 2 1 2 3 3 14 1 2 2 1 2 2 2 12
Rotklee - 3 3 3 4 4 3 21 + 1 3 3 3 3 3 2 18
Weilklee 1 2 2 2 2 4 3 16 1 2 2 2 2 2 2 13
Bliihstreifen und -flichen (AUM)
Blihstreifen und -flichen, einjahrig 5 4 4 5 3 4 3 28 ++ 4 2 23 +
Blihstreifen und -flichen, mehrjahrig 5 4 5 5 4 5 4 32 -+ 1 4 3 3 3 3 4 25 +
Bokharaklee (mehrjahrig) 1 3 2 3 2 3 4 18 1 2 2 2 2 2 3 14
Durchwachsene Silphie {(mehrjahrig) 1 3 2 2 2 3 4 17 1 2 2 2 2 2 2z 13
Kurzumtriebs-Plantagen (KUP) 1 Art 1 2 3 2 2 3 3 16 it 2 3 2 2 3 3 16
Kurzumtriebs-Plantagen (KUP) = 3 heimische Arten 3 3 3 2 2z 3 3 19 3 3 3 2 2 3 3 19
Miscanthus (mehrjahrig) 1 7 2 1 2 3 3 14 1 2 7l 9 2 2 3 13
Quinoa (einjahrig) 1 2 2 ] 1 2 3 12 1 2 2 25 1 15 1 9
Sida {mehrjdhrig) " 2 2 2 1 2 3 12 ek Fi 2 =5 I 5 3 5
Szarvasigras (mehrjahrig) 1 2 2 1 1 2 3 12 1 2 2 1 1 1 3 11
Wildpflanzen-Blahmischung [einjahrig) 5 4 3 4 2 2 3 23 + 5 4 3 4 2 2 3 23 +
Wildpflanzen-Bluhmischung (mehrjshrig) 5 4 3 3 3 3 4 25 + 5 4 3 3 3 3 4 25 +
Topinambur (mehrjdhrig) 1 3 2 2 2 3 4 17 1 3 2 2 2 2 3 15
Sonstige Kulturen
Buchweizen 1 2 2 2 2 3 15 2 2 1 11
Flachs 1 1 2, 2 2 2 3 16 1 1 5 2 2 1 1 13
Hanf 1 2 1 2 2 3 3 14 1 2 1 2 2 1 1 10
Zum Vergleich: Flachenstilllegung
Selbstbegrinungs-Stilllegung, einjahrig 3 5 5 5 3 4 3 28 g 3 5 5 S 3 4 3 28 +4
Mehrjdhrige Selbstbegrinungs-Stilllegung 3 5 5 5 5 5 5 33 -+ 3 5 5 5 5 5 5 33 4
Einsaat-Stilllegung {2.B. Weidelgras), mehrjihrig i 2 2 3 3 5 5 21 + ik 2 2 3 3 5 5 21 +
Bewertungskriterien: Bewertung Summenwerte
(theor. mdgl. Werte: 7 -
1 = geringer Boniturwert 13-19 = keine OVF-Eignung
3 = mittlerer Boniturwert 20-26 = + = maBige OVF-Eignung
5 = sehr hoher Boniturw. 27-33 = ++ = gute OVF-Eignung

36



Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

6. Synthese der Ergebnisse

Im vorliegenden Projekt ,Naturvertrdgliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen — ein
Mehrwert fur Biodiversitat und Landwirtschaft?“ wurden insgesamt 82 verschiedene Energie-
pflanzen und extensive Anbaukulturen auf Standorten in neun Bundeslandern auf ihre natur-
schutzfachliche Eignung als Okologische Vorrangflachen (OVF) untersucht. Zur Prifung der
Okologischen Eignung wurden mehrere Parameter herangezogen und die Kulturen entspre-
chend bonitiert.

Folgende Ergebnisse konnten herausgearbeitet werden:

. Viele Kulturen zeigten eine Eignung als Okologische Vorrangflachen (OVF), wenn
bestimmte Anbaubedingungen eingehalten werden.

. Einfach zu erkennende und abgrenzbare Kulturen sind Bliihflachen und -streifen,
die ein-, Uber- oder mehrjahrig angebaut werden und viele Arten enthalten.

. Die weiteren OVF-geeigneten Kulturen sind:

o Extensiver Getreideanbau in weiter Reihe ohne Pflanzenschutz und ohne
Diungung mit einer Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

0 Extensiver Anbau von Linsen und Lein ohne Pflanzenschutz, ohne Dingung
mit einer Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

0 Extensiver Anbau von Mischkulturen ohne Pflanzenschutz, ohne Diingung mit
einer Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

0 Eingeschrankte Eignung: Anbau nur in Streifenform bis 10 m Breite oder in
Kleinparzellen bis z.B. 0,2 ha GrolRe: Esparsette- und Rotklee-Anbau (sowie
evtl. Mehrarten-KUPSs).

o Nicht als Kultur, aber besonders geeignete Flachentypen: Brachliegende Fla-
chen (insbesondere mehrjahrig brachliegende Flachen mit Selbstbegrinung),
ggf. mit Beerntung der Biomasse im Spatsommer oder Herbst.

0 Verschiedene Agrarumweltmallnahmen mit speziellen Biodiversitats-Zielen
(z.B. MalBnahmen fur Feldhamster, Ortolan, Wiesenweihe)

. Es wurden die entscheidenden und unabdingbaren Anbau-Rahmenbedingungen
fur die okologische Wirkung der OVF herausgearbeitet, die fur die Umsetzung ent-
scheidend sind (siehe oben und nachfolgend fur die Umsetzung).
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7. Perspektiven und Vorschlage fur eine naturvertr ~ &gliche Nutzung 6kolo-
gischer Vorrangflachen - Nutzen und Verwertbarkeit der Ergebnisse

7.1 Eckpunkte fur die landwirtschaftliche Nutzung von o6kologischen Vorrangfla-
chen

Die Untersuchungen haben gezeigt, dass auf den 6kologischen Vorrangflachen im Rahmen
des vorgeschlagenen Greenings der ersten Saule durchaus eine landwirtschaftliche Nutzung
stattfinden kann und soll; allerdings zeigte sich auch, dass es keine landwirtschaftliche Kultur
sowie keine einzelne Rahmenbedingung (z.B. kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln) gibt,
die per se hohe 6kologische Wirksamkeit zeigt. Im Gegenteil ist es eine Reihe von Eckpunk-
ten, die die 6kologische Wirksamkeit bedingen. Dies sind folgende, entscheidende und un-
abdingbare Anbau-Rahmenbedingungen, die als Eckpunkte fiir die 6kologische Wirkung der
OVF herausgearbeitet werden konnten:

» Keine Anwendung von Pflanzenschutzmitteln und Dingung;

» Keine Bodenbearbeitung und keine Ernte im Zeitraum 15.04. - 01.08. und kein Stoppel-
umbruch vor 30.11. eines Jahres;

keine Bewasserung und /oder Beregnung;

Im Hinblick auf die Kontrollierbarkeit: Anbau in weiten Reihenabstanden bei Kulturen, die
leicht mit klassischen Kulturen verwechselt werden kdnnen.

Durch die Nennung dieser Eckpunkte als Rahmenbedingungen fur die Anerkennung von
OVF ist es moglich, auf die Benennung von konkreten Kulturen zu verzichten, was unter dem
Gesichtspunkt der WTO-Regelungen (,Green-Box-Fahigkeit*) wichtig ist. Auf Basis dieser
Eckpunkte kénnen die OVF eine vielfaltige Wirkung fir den Biodiversitats-, Boden-, Wasser-
und Klimaschutz erzielen. Durch die Integration von OVF in eine Fruchtfolge konnen die Fla-
chen in der Landschaft ,wandern" und so vielerorts Wirkung entfalten. Bei Einhaltung dieser
Eckpunkte findet sich eine ganze Reihe von verschiedenen Kulturen, die als OVF in Frage
kommen:

o Einfach zu erkennende und abgrenzbare Kulturen sind Bluhflachen und -streifen, die
ein-, Uber- oder mehrjahrig angebaut werden und viele Arten enthalten.

0 Extensiver Getreideanbau in weiter Reihe ohne Pflanzenschutz und ohne Dingung
mit einer Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

o0 Extensiver Anbau von Linsen und Lein ohne Pflanzenschutz, ohne Diingung mit einer
Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

o Extensiver Anbau von Mischkulturen ohne Pflanzenschutz, ohne Diingung mit einer
Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

0 Verschiedene AgrarumweltmalRnahmen mit speziellen Biodiversitats-Zielen kénnen
anerkannt werden (z.B. MaRnahmen fur Feldhamster, Ortolan, Wiesenweihe).

Weitere Kulturen mit eingeschrankter Eignung, d.h. Flachen, die nur kleinflachig eine hohe
Okologische Wirkung entfalten (hingegen bei grof3flachigem Anbau 6kologisch kaum einen
Nutzen bringen oder sogar 6kologisch nachteilige Wirkung haben kénnen) sind folgende:

38



Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

0 Anbau von Esparsette, Rotklee oder Luzerne, jedoch nur in Streifenform bis 20 m
Breite oder in Kleinparzellen bis ca. 0,2 ha Grdl3e,

0 Anbau von Mehrarten-Kurzumtriebsplantagen, ebenfalls nur in Streifenform bis 20 m
Breite oder in Kleinparzellen bis ca. 0,2 ha Grol3e.

Die Nutzung und Nutzbarkeit dieser Flachen muss sich an den oben genannten Eckpunkten
ausrichten. Im Sinne einer produktionsorientierten Landwirtschaft ist dies eine Nutzung, die
sich 6konomisch kaum lohnt, aber im Hinblick auf die gesamte Fruchtfolge und die Durchfiih-
rung einer landwirtschaftlich orientierten Nutzung fir viele Landwirte durchaus interessanter
sein kann als eine Stilllegung der Flachen.

Perspektiven aus agrarwirtschaftlicher Sicht

Fur die Landwirtschaft bedeutet die Schaffung von 6kologischen Vorrangflachen zunachst
einen Einschnitt, da oftmals mehr oder weniger produktive Flachen aus einer intensiven Nut-
zung herausgenommen werden muassen. Dies ist bislang nicht im landwirtschaftlichen Den-
ken verankert und stof3t daher Giberwiegend auf Ablehnung oder Abneigung.

Allerdings werden h&ufig noch nicht die konomischen Chancen der OVF und einer adaqua-
ten Nutzung gesehen. Diese zu untersuchen, ist eine Aufgabe, die Uber den Rahmen des
vorliegenden Projekts hinausgeht. Dennoch sollen an dieser Stelle einige Gedanken und
Eckpunkte dargestellt werden, die bei den Diskussionen im Rahmen der Bearbeitung des
Projekts aufgekommen sind und die ggf. in einem spateren Projekt Verwendung finden kon-
nen. Die 6konomischen Chancen einer Nutzung kénnen folgende sein:

» Die unproduktiven Flachen und ungiinstig zugeschnittenen Flachen werden aus der
intensiven Nutzung genommen,; dies bringt arbeitsékonomische Vorteile. Hierzu gibt
es teilweise Untersuchungen in Zusammenhang mit Flurbereinigungen, die entspre-
chend ausgewertet werden kénnten.

» Die Nutzung der Flachen muss sich nicht nach schwierigen Randlagen (zu feucht,
Schattenwurf etc.) richten, sondern kann ggf. auf die Kernzonen guter Nutzbarkeit
konzentriert werden.

» Fur die Bestaubung und Schadlingskontrolle gibt es viele Vorteile, wenn z.B. Blihfla-
chen oder andere vielfaltige, artenreiche Nutzflachen oder Brachflachen entstehen.
Zu den 6konomischen Vorteilen gibt es bislang erst wenige Untersuchungen auf
Landschaftsebene, die die Vorteile quantifizieren (z.B. Holzschuh et al. 2012).

» Mit seltenen Kulturen kann eine Nischenproduktion aufgebaut werden, die einigen
Landwirten neue Einkommensmaglichkeiten erschlieRen kdnnte.

» Der Anbau von Extensivkulturen kann die Nahrungsmittelsicherheit fordern, indem
vermehrt Sorten angebaut und ggf. neu gezichtet werden, die ohne Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln und Diingemitteln gute Ertrdge bringen; durch eine EU-weite
Forderung oder Zulassung solcher Kulturen auf OVF kann sich dies auch fir die
Pflanzenziichtung méglicherweise lohnen.
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> Mit einer betriebsiibergreifend ausgerichteten Extensivbewirtschaftung von OVF kann
sich eine 6konomisch rentable Nutzung ergeben (z.B. wenn einzelne Landwirte sich
auf die Nutzung der extensiv erzeugten Biomasse spezialisieren, z.B.
Pelletproduktion).

> Durch die tendenzielle, geringe Produktionsabsenkung in der Ubergangszeit konnte
mit einer Angebotsverknappung ein leichter Preisanstieg erfolgen, der sich ggf. posi-
tiver am Markt auswirkt als die EinbuRen durch den Produktionsriickgang.

> Nicht zuletzt kann ein Zusammenspiel der Verpflichtung zur Anlage von OVF mit dem
Angebot gezielter Agrarumweltmalinahmen (AUM) fur die Landwirte 6konomisch vor-
teilhaft sein. So werden bislang z.B. fir die Anlage von Bluhflachen Fordersétze von
rund 500 €/ha (Bsp. Baden-Wirttemberg) gezahlt. Dies kann mdglicherweise die Er-
tragseinbuRen kompensieren, sofern solche AUM auf OVF zugelassen werden und
die Bundeslander diese AUM in ihren kinftigen Férderprogrammen anbieten.

Die genannten Punkte sind nur ,Thesen®, die es naher zu untersuchen gilt. Diese Thesen
zeigen jedoch, dass es durchaus eine Reihe von 6konomischen Perspektiven fiir die OVF
auch aus landwirtschaftlicher Sicht gibt, die sich jedoch erst mittelfristig konkretisieren (kon-
nen) und die auch eingehender Untersuchungen bedurfen.

7.2 Handlungsempfehlungen fir die Schaffung von 6ko logischen Vorrangflachen

Die Rahmenbedingungen fur die Nutzung/ Nutzbarkeit von 6kologischen Vorrangflachen sind
aktuell ein auf EU-Ebene stark diskutiertes Themenfeld im Rahmen der Verhandlungen zur
EU-Agrarreform. Trotz anhaltender und langer Diskussionen gibt es bislang hierzu kaum
Konkretisierungen, was die Nutzung der OVF betrifft. Von Seiten der Kommission gilt die
Aussage, dass die OVF nutzbar sein sollen (landwirtschaftliche Nutzung), andererseits steht
auch fest, dass die EU mit den OVF ,echte okologische Effekte* erreichen mochte, und drit-
tens dirfen fur die OVF keine konkreten Kulturen benannt werden (WTO-Vorgaben). Inso-
fern stellt das Themenfeld ,Landwirtschaftliche Nutzung von OVF* ein schwieriges Themen-
feld dar. Auch wenn die Diskussionen auf EU-Ebene einerseits unkonkret und andererseits
weit fortgeschritten sind, sollen auf dieser Ebene Handlungsempfehlungen fiir die Umset-
zung gegeben werden.

Politische Voraussetzungen

Die Voraussetzungen fur die Nutzung der 6kologischen Vorrangflachen werden auf EU-
Ebene getroffen. In § 32 der Direktzahlungsverordnung (siehe Kasten) werden die Vorrang-
flachen als ,Flachennutzung im Umweltinteresse” benannt und neben Brachflachen, Terras-
sen, Landschaftselementen und Pufferstreifen sind dort in Absatz 2 ,andere Arten von im
Umweltinteresse genutzten Flachen” aufgefihrt, die noch erganzt und definiert werden mus-
sen.
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Aus: Entwurf der Direktzahlungsverordnung der Européischen Kommission von Okt. 2011 (EU-KOM
2011). Im Weiteren wird auf die nachfolgenden delegierten Rechtsakte verwiesen.

Artikel 32
Flachennutzung im Umweltinteresse

1. Die Betriebsinhaber miissen mindestens 7 % iredlfefahigen Hektarflichen im Sinne von Arti-
kel 25 Absatz 2, ausgenommen Flachen mit Dauergnidnlals im Umweltinteresse genutzte Flache
ausweisen, wie Brachflachen, Terrassen, Landscheafieate, Pufferstreifen sowie Aufforstungsfla-
chen gemaf Artikel 25 Absatz 2 Buchstabe b Ziffer ii

2. Die Kommission wird ermachtigt, geman Artikel 88legierte Rechtsakte zu erlassen, um die in Al
satz 1 des vorliegenden Artikels genannten Artem im0 Umweltinteresse genutzten Flachen naher 7
definieren sowie andere Arten von im Umweltinteeegenutzten Flachen zu ergdnzen und zu defini
ren, die fur die Einhaltung des in dem genanntesafb bezeichneten Prozentsatzes beriicksichti
werden kdnnen.

Aus Sicht des vorliegenden Vorhabens sind fur die weitere Konkretisierung folgende Hand-
lungsempfehlungen zu geben:

» Rahmenbedingungen fir die Nutzung  sollten folgendermalRRen definiert werden:
v" Keine Anwendung von Pflanzenschutzmitteln und Diingung;

Keine Bodenbearbeitung und keine Ernte im Zeitraum 15.04. - 01.08. ;

<

kein Stoppelumbruch vor 30.11. eines Jahres;

AN

keine Bewasserung und /oder Beregnung.

AN

Im Hinblick auf die Kontrollierbarkeit: Anbau in weiten Reihenabstanden bei Kultu-
ren, die leicht mit klassischen Kulturen verwechselt werden kénnen.

> Agrarumweltmalnahmen (AUM) auf OVF : Nach Moglichkeit sollen auf den OVF
bestimmte AgrarumweltmalBhahmen zugelassen werden, damit eine zielgenaue
Steuerung der Umwelteffekte auf der regionalen Ebene ermoglicht wird. Damit ein
echter Anreiz fir die Landwirte besteht, diese AgrarumweltmaRnahmen durchzufiih-
ren und ggf. auch mehr als den Mindestumfang an OVF durchzufiihren, sollte die
.Baseline" fur die Kalkulation der Agrarumweltmafinahmen nicht erhéht werden (d.h.
die Fordersatze nicht abgesenkt werden). Dies ist insbesondere auch im Hinblick auf
die Gleichbehandlung der Landwirte (Landwirte mit Greening-Verpflichtungen und
Landwirte ohne Greening-Verpflichtungen) und auf die Gleichbehandlung der Flachen
(AUM auf OVF und AUM auf nicht-OVF) wichtig.

> Prioritare EU-Forderung der OVF-AUM : Um die differenzierte und 6kologisch sehr
effiziente Nutzung von OVF zu erméglichen und ein entsprechend groRRes Angebot in
allen deutschen Bundeslandern bzw. auch in allen EU-Landern anzubieten, sollte ei-
ne prioritare Forderung seitens der EU fir diese AUM erfolgen, d.h. eine Foérderung
mit einem Fordersatz von 80-90% in der 2. Saule. Hierzu sollten obligatorische Mittel-
Umschichtungen aus der 1. Saule in die 2. Saule erfolgen (vgl. IFAB et al. 2012).
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Finanzielle Rahmenbedingungen

Eine okologische wirksame Umsetzung der OVF kann nur gelingen, wenn mit Hilfe entspre-
chender finanzieller Rahmenbedingungen eine zielgerichtete regions- und standortspezifi-
sche Konkretisierung der OVF erfolgt. Folgende finanzielle Rahmenbedingungen sollten hier-
flr gegeben sein oder geschaffen werden:

>

Fokussieren auf 6kologisch besonders wirksame und e ffektive AUM : Auf OVF
sollten besonders diejenigen AUM gefdrdert werden, die lichtdurchlassige Strukturen
in den Ackern schaffen. Dazu gehoéren z.B. die Anlage von Lichtackern,
Extensivgetreidebestande in weiter Reihe und das Management von Ackerwildkraut-
Schutzflachen. Bei den Bluhflachen sollten insbesondere z.B. die mehrjahrigen statt
der einjahrigen Bluhflachen gefdrdert werden.

Hohe Kofinanzierungsrate fur hochwertige AUM  : Sofern die oben genannten prio-
ritiren AUM nicht EU-seitig mit einer hohen Kofinanzierungsrate geférdert werden,
sollte in Deutschland eine entsprechende hohe Fdrderung uber die Gemeinschafts-
aufgabe GAK erfolgen. Damit wird es fir die Bundeslander attraktiv, die prioritdren
Malnahmen in ausreichend groRem Umfang anzubieten.

Forderung der gezielten Anlage von OVF zur Nutzung von Synergieeffekten :
Wenn die OVF entlang von Hecken, Gewassern, Feldwegen und Waldrandern ange-
legt werden, haben sie oftmals deutlich héhere 6kologische Effekte, als wenn sie mit-
ten in einer Ackerflache angelegt werden. Eine streifenformige Anlage ist jedoch fir
den Landwirt aufwandiger zu realisieren und bedarf daher einer speziellen Férderung.
Es wird vorgeschlagen, dass die streifenformige Anlage mit Streifen von mind. 12 m
Breite und die vernetzte Anlage dieser Flachen besonders geftrdert wird.

Flachenanlage von OVF raumlich steuern : Bei groRen Betrieben sollte ggf. eine
Zusatzauflage fiir die Anlage von OVF vorgesehen oder diese iiber entsprechende
AUM gefordert werden. Eine in der Flache verstreute Anlage der OVF bzw. entspre-
chender AUM auf OVF sowie die Anwendung mehrerer OVF-/ AUM-Typen bringt
deutlich hohere Effekte als die Anlage einer einzigen ,GroR-OVF* (wenn z.B. ein
1000 ha Betrieb 70 ha OVF einrichten muss, sollten die 70 ha nicht nur auf einer Fla-
che konzentriert sein oder mit einer einzigen AUM angelegt werden, sondern nach
Moglichkeit auf 10 Flachen verteilt und ggf. mehrere &hnliche AUM auf diesem Be-
trieb angelegt werden). Ferner sollte der Flachenumfang von AUM auf OVF nicht ge-
deckelt werden, oder allenfalls erst bei 10-15 % der Ackerflache eines Betriebs (bis-
lang sind manche dieser MalBhahmen in machen Agrarumweltprogrammen auf sehr
kleine Flachen beschrankt bzw. die Inanspruchnahme der Programme gedeckelt).

Beratung: Die Umsetzung der OVF ist fiir viele Landwirte nicht einfach, da sie mit
diesem Themenfeld bislang keine Erfahrung haben. Es wird vorgeschlagen, dass ei-
ne Beratung fur die Landwirte aufgebaut wird: in jedem Landkreis/Naturraum sollten
ein oder mehrere Berater fur die Landwirte zur Verfigung stehen, die sie im Hinblick
auf die Anlage der OVF, das Ausmessen in der Flache und die Inanspruchnahme von
AUM beraten. Diese Beratung sollte fir die Landwirte kostenlos sein. Im Vergleich zu
den Gesamtkosten des Greenings stellen die 6kologische Aufwertung der OVF mit
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7.3

speziellen AUM, die Vernetzungsmafinahmen und die hierfir zusatzlich notwendigen
Mittel fir Anlage und Beratung geringe Kosten dar; diese MaRBhahmen kénnen jedoch
eine enorme Wirkung entfalten (und die 6kologische Effektivitat ist weitaus gréRer als
bei ungesteuerten und unvernetzten OVF).

Monitoring und Evaluierung : Fir das Monitoring und die Evaluierung der Wirkun-
gen der OVF sollten Finanzmittel bereitgestellt werden, damit von Anfang an eine
entsprechende Wirkungskontrolle konzipiert werden kann.

Vernetzung in der Agrarlandschaft

OVF koénnen ihre 6kologische Wirkung besser entfalten, wenn sie standortspezifisch an den
jeweils am besten geeigneten Stellen eines Betriebes angelegt werden und so mit Hilfe der
OVF eine Vernetzung der 6kologischen Strukturen in der Agrarlandschaft erfolgt. Dazu wer-
den folgende Eckpunkte empfohlen:

>

7.4

OVF als MaRnahme des Biotopverbunds : Eine bevorzugte/ prioritare Anlage von
OVF entlang von Hecken, Wegrandern, Gewasserrandstreifen und Waldrandern so-
wie zur Unterteilung von Grol3parzellen tber 10 ha Flache sollte erreicht werden (vgl.
Kap. 2.2.2, hierfiir sollte ein Zusatzbonus fir AUM gewahrt werden).

Unterstiitzung fur die Vernetzung von OVF durch Bera  tung: Fir Landwirte ist das
Themenfeld OVF Neuland, und viele Landwirte haben insbesondere bei streifenfor-
miger Anlage Sorge vor Anlastungsrisiken. Mit entsprechender Beratung und Hilfe bei
der Ausmessung der Flachen kann diesen Beflirchtungen begegnet werden. Dazu ist
der Aufbau eines flachendeckenden Netzes qualifizierter OVF-Beratung erforderlich.

Vernetzung auf der Landschaftsebene : Die OVF sollten landschaftsspezifisch ent-
wickelt werden, so dass einerseits die 6kologisch adaquaten MalRBnahmen besonders
gefordert werden und andererseits unangemessene Umsetzungsmaldnahmen unter-
bleiben. Hierfir sollten auf Landschaftsebene entsprechende Konzepte fiir die Anlage
von OVF bereitgestellt werden, die den Beratern als Hilfsmittel dienen.

Wirkungskontrolle und Begleitforschung: Die Vernetzung bedarf auch einer Wir-
kungskontrolle und begleitender Untersuchungen (siehe nachfolgender Punkt Kap.
2.2.4).

Evaluierung und Begleitung

Erstmals besteht mit der Implementierung von OVF auf EU-Ebene und der nationalen und
regionalen Ebene die Chance, landschaftsweit dkologische Effekte zur Aufwertung der Ag-
rarlandschaft zu erzielen. Diese Effekte sollten gemessen werden, um einerseits den Wir-
kungsnachweis fiir die OVF zu erbringen und andererseits aus diesen Untersuchungen her-
aus die Wirkung der verschiedenen OVF und ggf. AUM mit ihren Starken und Schwachen zu
ermitteln. Hierzu bietet sich an, im Rahmen von Begleitung und Evaluierung den Rahmen fir
die Untersuchungen zu stellen und gleichzeitig eine Begleitforschung auf den Weg zu brin-
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gen. Diese Begleitforschung sollte nach Mdéglichkeit schon in 2013/2014 vor Beginn der fla-
chendeckenden Umsetzung der OVF eingeleitet werden, damit der Ausgangszustand fest-
gehalten wird (als Basis fiir den Vergleich nach Einfiihrung der OVF). Fiir die Durchfiihrung
von Untersuchungen sind folgende Punkte besonders wichtig:

> Austestung von Varianten von OVF:  Die 6kologische und 6konomische Wirkung
verschiedener OVF-Typen (z.B. Lichtacker, Extensivgetreide, weite Reihe, Mischkul-
turen) sollten getestet werden, - z.B. mit folgenden Fragestellungen:
- welche Aussaatmengen und Reihenabstande sind in welchem Naturraum und auf
welchem Standort glnstig?
- welche Wirkungen werden damit fur Flora und Fauna erzielt?
- welche Wirkungen ergeben sich hinsichtlich der Verunkrautung?
- wie wirken sich die MafRnahmen auf die Ernte aus (quantitativ und qualitativ)?
In Parzellenversuchen auf verschiedenen Standorten sollte dies eingehend unter-
sucht werden.

> Flachenanteile von OVF : Der Umfang der OVF mit derzeit geplant 7 % war und ist
ein heftig diskutierter Inhalt der Greeningkomponente. Es gibt Untersuchungen, aus
denen ein Mindestanteil von 10 % OVF fiir landschaftsweite 6kologische Effekte ab-
zuleiten ist (IFAB et al. 2012), jedoch besteht ein Bedarf, den notwendigen Flachen-
anteil in verschiedenen Landschaftsraumen und unter verschiedenen Gesichtspunk-
ten genauer zu untersuchen. Wichtig ware eine Untersuchung der ¢kologischen Wir-
kung von 5 %, 7%, 10 %, 15 % und 20 % Flachenanteil 6kologischer Vorrangflachen.
Dabei sollten zusétzlich Varianten der gezielt vernetzten Anlage dieser OVF mit Vari-
anten der unvernetzten Anlage der OVF untersucht werden.

> Okonomische Nutzung und Nutzbarkeit von OVF : Die Moglichkeiten zur Einbin-
dung der OVF in einen eigenen Wirtschaftskreislauf sollten untersucht werden, so
z.B. die Pelletierung des Biomasseaufwuchses von OVF, die Produktion und Ver-
marktung/ Vermarktbarkeit von Extensivgetreide (und ggf. von seltenen Kultursorten)
und die 6konomischen Wirkungen der AgrarumweltmaRnahmen und der Okosystem-
dienstleistungen (z.B. Bestadubung und Schadlingskontrolle).

» Entwicklung von extensiven Kultursorten und von Bl hmischungen : Der exten-
sive Anbau von bestimmten Kultursorten wie z.B. Getreide, Lein und Linsen stellt
nach den vorliegenden Untersuchungen eine Mdglichkeit fir eine 6kologisch wirksa-
me Ausgestaltung der OVF dar. Da diese Kulturen jedoch ohne den Einsatz von
Pflanzenschutz- und Dingemitteln angebaut werden sollen, kommt es darauf an, Sor-
ten zu entwickeln bzw. auszutesten, die fur diese Zwecke geeignet sind, um entspre-
chende Sortenempfehlungen auszusprechen und ggf. das Saatgut fur die Vermeh-
rung zur Verfigung zu stellen. Die Flachen kdénnten auch fur entsprechende Ringver-
suche von Landwirten genutzt werden. Im Hinblick auf die Biodiversitat ist zu erwéh-
nen, dass insbesondere auch die Erhaltungsbemiihungen von Ackerwildkrdautern mit
der Bereitstellung entsprechender Erhaltungs- und Vermehrungsflachen unterstiitzt
werden kénnen.
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> Austausch und Koordination : Die Einrichtung von OVF wird bundes- und europa-
weit neue Perspektiven in der Agrarlandschaft hervorbringen. Die Erfahrungen, die
dabei gesammelt werden, kénnen und sollten gemeinsam ausgewertet und tbergrei-
fend zur Verfugung gestellt werden. Durch den Austausch in Deutschland und Europa
und ggf. eine Koordination der Begleituntersuchungen/ der Begleitforschung hierzu
kénnen die Erfahrungen in die Weiterentwicklung der Malinahmen und die zielgerich-
tete Steuerung der OVF vorangebracht werden.

7.5 Fazit

Aus der Darstellung der Handlungsempfehlungen ergeben sich drei tibergreifende Aspekte,
die hier als Fazit nochmals dargestellt sind:

Erstens sind viele Details zu den OVF noch nicht geregelt - von der Frage, was angebaut
werden darf, Uber die finanziellen Rahmenbedingungen (z.B. AUM) bis hin zu der landerspe-
zifischen Umsetzung der OVF. Von diesen Umsetzungsbedingungen hangen die Wirkungen
der OVF malgeblich ab; insofern ist hier ein groRer Handlungsbedarf zu einer optimalen
Gestaltung gegeben.

Zweitens zeigen sich am Beispiel der Nutzung und Nutzbarkeit der OVF sehr viele Potenzia-
le sowohl 6kologischer als auch 6konomischer Natur, die jedoch noch nicht genau umrissen
werden kénnen. Bei einer guten Umsetzung ergeben sich hohe dkologische Effekte, magli-
cherweise aber auch sehr interessante 6konomische Perspektiven. Auch insofern lohnt sich
eine inhaltlich und handwerklich gute Umsetzung der OVF.

Drittens zeigt sich an den vielen aufgeworfenen Fragestellungen, dass es eingehender Un-
tersuchungen fir die Umsetzung der OVF bedarf, um die 6kologischen und ékonomischen
Wirkungen zu erforschen und das Wissen fir die Weiterentwicklung zu nutzen.

Insgesamt stellt die Einrichtung von OVF ein weites Handlungsfeld fiir die Nachhaltigkeit der
Landwirtschaft und insbesondere des Ackerbaus dar. Wichtig ist es, diese Perspektiven zu
erkennen und entsprechende Rahmenbedingungen politischer, finanzieller und férdertechni-
scher Natur sowie forschungstechnischer Art zu schaffen.
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8. Zusammenfassung

Die Greening-Vorschlage der EU-Kommission sehen im Rahmen der GAP-Reform die Be-
reitstellung von 7% der beihilfefahigen Acker- und Dauerkulturen-Flache als ©kologische
Vorrangflachen vor (,Flachen mit Nutzung im Umweltinteresse®).

Vor diesem Hintergrund wurden im vorliegenden Projekt ,Naturvertragliche Nutzung 6kologi-
scher Vorrangflachen — ein Mehrwert fur Biodiversitat und Landwirtschaft?" insgesamt 82
verschiedene Energiepflanzen und extensive Anbaukulturen auf Standorten in neun Bundes-
lAndern auf ihre naturschutzfachliche Eignung hin untersucht. Zur Priifung der 6kologischen
Eignung wurden mehrere Parameter herangezogen und die Kulturen entsprechend bonitiert.

Folgende Ergebnisse konnten herausgearbeitet werden:

« Viele Kulturen zeigten eine Eignung als Okologische Vorrangflachen (OVF), wenn
bestimmte Anbaubedingungen eingehalten werden.

e Einfach zu erkennende und abgrenzbare Kulturen sind Bliuhflachen und -streifen, die
ein-, Uber- oder mehrjahrig angebaut werden und viele Arten enthalten.

+ Die weiteren OVF-geeigneten Kulturen sind:

o Extensiver Getreideanbau in weiter Reihe ohne Pflanzenschutz und ohne
Diingung mit einer Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

0 Extensiver Anbau von Linsen und Lein ohne Pflanzenschutz, ohne Dingung
mit einer Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

0 Extensiver Anbau von Mischkulturen ohne Pflanzenschutz, ohne Diingung mit
einer Ernte ab August und spatem Stoppelumbruch.

0 Eingeschrankte Eignung: Anbau nur in Streifenform bis 10 m Breite oder in
Kleinparzellen bis z.B. 0,2 ha GroRRe: Esparsette- und Rotklee-Anbau (sowie
evtl. Mehrarten-KUPS).

0 Verschiedene AgrarumweltmaBnahmen mit speziellen Biodiversitats-Zielen
kénnen anerkannt werden (z.B. Malinahmen fur Feldhamster, Ortolan, Wie-
senweihe).

e Als entscheidende und unabdingbare Anbau-Rahmenbedingungen fiur die 6kologi-
sche Wirkung der OVF konnten folgende Kriterien herausgearbeitet werden:

0 Keine Anwendung von Pflanzenschutzmitteln und Diingung.

0 Keine Bodenbearbeitung und keine Ernte im Zeitraum 15.04. - 01.08., kein
Stoppelumbruch vor 30.11. eines Jahres, keine Bewasserung/ Beregnung.

o0 Anbau in weiten Reihenabstanden bei Kulturen, die leicht mit klassischen Kul-
turen verwechselt werden kénnen.

Eine Kontrolle dieser Kriterien ist mit dem bisherigen InVeKoS auf Basis der Satellitenbilder
nicht ohne weiteres maoglich. Vielmehr bedarf es einer Anpassung des Kontrollsystems an
diese Aufgabe (insbes. Befliegungszeitraum). Darliber hinaus sind Vorort-Kontrollen nétig
und mdglich, wie dies bislang bei der Kontrolle von Agrarumweltmal3hahmen erfolgt. Daher
ist es aus mehreren Grinden zielfiihrend, fir OVF-Kulturen AgrarumweltmalRnahmen anzu-
bieten und diese entsprechend zu kontrollieren.
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Auf Basis der oben genannten Kriterien kénnen die OVF eine vielfaltige Wirkung fiir den
Biodiversitats-, Boden-, Wasser- und Klimaschutz erzielen. Durch die Integration von OVF in
eine Fruchtfolge kénnen die Flachen in der Landschaft ,wandern“ und so vielerorts Wirkung
entfalten. Im Hinblick auf die Implementierung der OVF gibt es uiber die 6kologischen Effekte
hinaus einige 6konomischen Perspektiven, die ndher zu eruieren sind. Die anbautechnische,
okologische und 6konomische Entwicklung von OVF-Kulturen ist ein erfolgversprechendes
Aufgabenfeld, das ziligig angegangen werden sollte.
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Anhang: Steckbriefe zu den Kulturen — Ergebnis der Literaturanalyse

Wintergetreide

Kultur: Wintergetreide

Empfohlener Standort: Standortangepasste Kulturart

Bearbeitung: Aussaat September/Oktober; Ernte Juli/August

Anbau: Reihenabstand 12 cm

Struktur: Hohe: Mitte Mai 50 bis 90 cm; Mitte Juni 90 bis 150 cm. Dichte: Mitte Mai > 50 %

Dungung: 150 bis 200 N/ha

Pflanzenschutz: Synthetische PSM, Pilzbehandlung, Wachstumsregler

Beregnung: In Trockenperioden

Ohne Dingung, PSM und Beregnung

Struktur: Vegetationshdhe, Dichte und Bedeckung unterscheidet sich zum Teil von konventioneller
Nutzung, allerdings ist eine mégliche Auflichtung stark von der Vorkultur abhéngig.

Mit weiter Reihe, ohne Diingung, PSM und Beregnung

Anbau: Reihenabstand 21 cm

Ackerwildkrauter: Segetalflora profitiert von lichten Strukturen®.

Insekten: Warme liebende Arten profitieren vom weiten Saatreihenabstand®. In Wintergetreide mit
doppeltem Saatreihenabstand ist die Artenzahl von Tagfaltern und Laufkéfern gegeniiber konventio-
nell angebautem Getreide erhoht™®

Feldvdgel : Der Wechsel von dichten und lichten Strukturen in Wintergetreide beginstigt die Besied-
lung durch Bodenbriiter***>2_ Feldlerche, Ortolan, Rebhuhn u.a. Bodenbriiter profitieren von den
lichten Strukturen, sie bieten auch gunstige Jagdgebiete fur Wiesenweihen.

Mit weiter Reihe und Blihpflanzen-Einsaat, ohne Diingung, PSM und Ber  egnung

Insekten: Blihpflanzen bieten Nahrungsrundlage firr Insekten und deren Larven.

Hinweis : Ginstig wirken sich partielle Stoppelbrache oder Ernteverzicht aus. Der Kleine Perlmutter-
falter (Issoria lathonia) ist z.B. eine Pionierart, die als Charakterart der Stoppelfelder gelten kann. Die
Raupen leben hier an Ackerstiefmitterchen®. Hamster profitiert von Stoppelbrachen bzw. tiberjahri-
gen ungenutzten Getreidebestanden und flacher Bodenbearbeitung. Insbesondere Winterweizen wird
von Hamstern aufgrund der guten Deckung und spater Ernte bevorzugt besiedelt’.

Alte Sorten ohne Diingung, PSM und Beregnung

Hinweis : Alte Getreidesorten wie Goldblumenweizen oder Lichtkornroggen eignen sich fur den An-
bau auf Grenzertragsstandorten, sie sind besser an die Standortbedingungen angepasst'’. Meist
werden sie im biologischen Anbau eingesetzt und eignen sich nicht fur eine konventionelle Nutzung.

LIT.: BERNARDY ET AL. 52009)1; BERNARDY & DZIEWIATY (2012)2; FLADE ET AL. (2006)3, GLEMNITZ ET.AL
(2008)* JENNY (2005)° JOEST (2006/07)°; JOEST (2008/09)"; JOEST (2009) ®; WEINHOLD (19984)°;
WWW.LWK-NIEDERSACHSEN.DE (2012); HTTP://WWW.DARZAU.DE/INDEX.PHP?ID=22"°.
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Sommergetreide

Kultur: Sommergetreide

Empfohlener Standort: Standortangepasste Kulturart

Bearbeitung: Aussaat Anfang/Mitte Méarz; Ernte Juli/August

Anbau: Reihenabstand 12 cm

Struktur: Hohe: Mitte Mai 20 bis 40 cm; Mitte Juni 50 bis 90 cm. Dichte: Mitte Mai ca. 50%

Dungung: 120 bis 190 N/ha

Pflanzenschutz: Synthetische PSM, Pilzbehandlung

Beregnung: Anbau regional nur noch mit Beregnung

Ohne Diingung, PSM und Beregnung

Struktur: Hohe: Mitte Mai < 30 cm; Mitte Juni 30 bis 60 cm. Dichte: Mitte Mai ca. 30%-%

Feldvogel: Bodenbruter profitieren vor allem bei Zweit- oder Folgebruten im Juni und Juli von einer
lichteren Struktur™?

Mit weiter Reihe, ohne Diingung, PSM und Beregnung

Anbau: Reihenabstand 21 cm

Ackerwildkrauter: Segetalflora entwickelt sich gut bei Einsaat im Friihjahr und lichten Strukturen.

Insekten: Auf Sommergetreideflachen mit doppeltem Saatreihenabstand in der Hellwegbérde wur-
den mehr Tagfalterarten nachgewiesen als in lichtem Wintergetreide oder konventionell bewirtschaf-
teten Kontrollflachen®. Insbesondere warmeliebende Arten profitieren von den lichten Strukturen.

Feldvigel: Sommergetreideflachen werden langer als Brutlebensraum besiedelt und ermdéglichen
Zweit- oder Folgebruten. In extensiv angebautem Sommerweizen wurde eine hohe Wlederbe3|ed-
lungsrate von Feldvdgeln und eine gute Nahrungsverfugbarkeit an Insekten nachgeW|esen Potentl-
ell briten mehr verschiedene Vogelarten in Sommergetreide als in Wlntergetrelde oder Mais’. Insbe-
sondere die Feldlerche profitiert vom extensiven Sommergetreldeanbau Fur Beutegreifer wie Wie-
sen- und Rohrweihen bieten sich gute Jagdmadglichkeiten”.

Sauger: Feldhase profitiert von krauterreichen lichten Strukturen. In der Hellwegbdérde wurde die
hdchste Feldhasendlchte auf mit Sommergetreide im doppelten Saatreihenabstand eingesaten Fla-
chen festgestellt

Mit weiter Reihe und Bliuhpflanzen-Einsaat, ohne Diingung, PSM und Ber  egnung

Insekten : Blihpflanzen bieten Nahrungsrundlage fir Insekten und deren Larven.

Hinweis : Durch einen Anteil von 10 bis 30 % Sommergetreide und Kornerlegumlnosen in der Frucht-
folge lasst sich der Lebensraum fiir Feldvogel und Niederwild deutlich verbessern®. So steigt auch die
Artenanzahl aller untersuchten Organismengruppen (Beikrauter, Laufkafer, Spinnen, Blitenbesucher,
Vogel) in allen Fruchtfolgen mit drei unterschledllchen Kulturartengruppen im Vergleich zu Fruchtfol-
gen mit nur zwei Kulturartengruppen um 15 bis 20 %’

Einen signifikant h6heren Bruterfolg und Schutz von Nestlingen und Fligglingen der Grauammer
erreicht man bei Ernte des Getreides nach Mitte August oder bei Erhalt von tiberjahrigem Getreide®.

Alte Sorten ohne Diingung, PSM und Beregnung

Hinweis : Alte Getreidesorten eignen SICh fur den Anbau auf Grenzertragsstandorten, sie sind besser
an die Standortbedingungen angepasst Meist werden sie im biologischen Anbau eingesetzt und
eignen sich nicht fur eine konventionelle Nutzung.

LiT.: BERNARDY ET AL. (2009)"; FUCHS ETETAL. (2008) SETCHFIELD ET AL. (2012)% JOEST (2006/07)":
JOEST (2008/09) KRAGTEN (2006) GLEMNITZ ET AL. (2008) JOEST (2009) HTTP://WWW.DARZAU.DE/INDEX.PHP?ID=22°
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Getreide-Mischkulturen

Kultur: Wintergetreide mit zweikeimblattrigem Misc hungs-
partner

Empfohlener Standort: Standortangepasste Kulturart

Empfohlener Anbau: Wickroggen, z.T. mit Untersaat; Wintererbsen-Triticale

Bearbeitung: Aussaat September/Oktober; Ernte Juli/August

Anbau: Reihenabstand 12 cm. Wickroggen: Ca. 60 - 100 kg Winterroggen + 10 kg Winterwicke/ha;
Wintererbsengemenge: Ca. 50 kg Winterroggen + Wintererbsen®

Struktur: Heterogen durch Leguminosenanteil

Dungung: Kaum Dungung erforderlich durch Stickstofffixierende Leguminosen

Pflanzenschutz: Keine PSM, gegebenenfalls Hacken bei Wintererbsengemenge

Beregnung: In Trockenphasen Ertrag sichernd

Mit weiter Reihe, ohne Diingung, PSM und Beregnung

Anbau: Reihenabstand 21 cm

Struktur: Keine ausreichende Stitzfunktion des Getreides bei zu groRem Reihenabstand

Ackerwildkrauter: Segetalflora profitiert insbesondere durch den Verzicht auf PSM. Giinstig wirken
sich die zum Teil lichten Strukturen aus.

Insekten: Das Bliitenangebot der Zottelwicke, das ab Mitte Mai bis zur Ernte fiir eine gute Futterquel-
le fir Bienen, Hummeln und andere Insekten sorgt, verbessert damit auch die Nahrungssituation von
Feldvbgelnl.

Feldvogel: Die Siedlungsdichte von Feldvdgeln ist in Gemengen aus Wintergetreide und Legumino-
senim Vesrgleich zu anderen Ackerkulturen erhéht und es wurde eine héhere Anzahl an Bruten nach-
gewiesen”.

Hinweis : Der Betriebsmitteleinsatz in Mischkulturen ist in der Regel niedriger als beim Einzelanbau.
Oft muss zwischen Aussaat und Ernte keine Bewirtschaftungsmafnahme zur Bestandspflege
und/oder Umkrautbekampfung mehr stattfinden”.

Hinweis : Wintergemenge eignen sich auch als Substrat fir Biogasanlagen, sollten aber nicht als
Ganzpflanzensilage vor dem 1. August geerntet werden. In Niedersachsen konnten hohe Siedlungs-
dichten des Ortolans in biologisch angebautem Wintererbsengemengen nachgewiesen werden?®.

LiT.: BERNf\RDY & DZIEWIATY (2011)"; FRITZ ET AL. (2011)%; DZIEWIATY & BERNARDY (2012)% HUBER ET
AL. (2008)
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Kultur: Sommergetreide mit zweikeimblattrigem
Mischungspartner

Empfohlener Standort: Ausreichende Wasserverfligbarkeit

Bearbeitung: Aussaat Marz/April; Ernte Juli/August

Anbau: Reihenabstand 12 cm

Dungung: Kaum Dungung erforderlich durch Stickstofffixierende Leguminosen

Pflanzenschutz: Keine synth. PSM, gegebenenfalls Hacken

Beregnung: In Trockenphasen Ertrag sichernd

Mit weiter Reihe, ohne Diingung, PSM und Beregnhung

Ackerwildkrauter: Segetalflora profitiert von Frihjahrseinsaat und lichten Strukturen.

Insekten: Bluten der zweikeimbléttrige Mischungspartner bieten Bienen- und Hummelweide.

Feldvogel: Wechsel von dichten und lichten Strukturen begunstigt Bodenbruter. Eine deutliche Be-
vorzugung fir Sommererbsen-Sommergetreidegemenge als Brutstandort konnte fir den Ortolan
nachgewiesen werden'?,

Sauger: Niederwild nutzt Flachen mit Sommergemenge als Asungsflaches.

LIT.: BERNARDY ET AL. (2008)"; BERNARDY ET AL.. (2009)*; BERNARDY & DZIEWIATY (2011)%;

57



Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

Leguminosen

Kultur: Ackerbohne

Foto: Internet®

Herkunft: Mittelmeerraum

Empfohlener Standort: Standortangepasste Kulturart

Empfohlener Anbau: Bevorzugt im biologischen Anbau. Folgefrucht beachten, um Stickstoffaus-
waschung in vegetationsfreier Phase zu minimieren

Bearbeitung: Aussaat Ende Februar bis Mitte Méarz; Ernte Juli/August. Ernte August/September

Anbau: ca. 150 - 180 kg/ ha

Struktur: Wuchshéhe 0,8 bis 1,2 Meter bei langsamer Jugendentwicklung

Dungung: Stickstoffdingung entfallt in der Regel

Pflanzenschutz: Hacken im biologischen Anbau. Synthetischer Pflanzenschutz méglich.

Beregnung: Anfalligkeit fur Trockenstress®

Ackerwildkrauter : Hohe Bodenfreiheit bei Reinsaat beguinstigt Ackerbegleitflora

Insekten : Fremdbestaubung durch Bienen und Hummeln

Feldvdgel : Durch mechanischen Pflanzenschutz im biologischen Anbau zum Teil unglinstige Bedin-
gungen als Brutstandort.

Sauger: Bieten fur Feldhamster im Fruhjahr ausreichend Deckung und werden spét geerntetz.

Hinweis : Anbau auch in Gemenge mit Sommergerste oder Erbse®.

LIT.: GUDDAT ET AL. (2007)"; STUBBE ET AL. (1998)*; HOF & RAUBER (2003)>;
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Kultur: Kleegras

Empfohlener Standort: Standortangepasste Saatgutmischung

Empfohlener Anbau: Bevorzugt im biologischen Anbau.

Bearbeitung: 1 bis 3 jahrig. Aussaat im Aug./Sept oder im Marz/April mdglich

Anbau: ca. 25 kg/ ha je nach Saatgutmischung®

Struktur: Je nach Anbau und Saatgutmischung teils liickig mit offenen Bodenstellen

Dungung: ausreichende Versorgung mit Phosphor, Kali, Schwefel

Pflanzenschutz: Entfallt, ggf. Schropfschnitt’

Keine Bearbeitung zwischen 15. April und 1. August (bei Grauammervorkommen 15. August)

Ackerwildkrauter : Bei mehrjahriger Nutzung vorhanden. Auspragung abhéngig von Saatgutzusam-
mensetzung, Vorkultur und Bewirtschaftung.

Insekten : Durch den Anbau von Leguminosen kann die Nahrungsgrundlage fir die Bestauberfauna
verbessert und damit im Gegenzug die Bestadubungszeit verlangert werden2. Das Blutenangebot der
Kleesaat begiinstigt insbesondere Bienen und Hummeln. Andere Wirbellose profitieren von der mehr-
jahrigen Nutzung und den zum Teil lickigen Strukturen.

Feldvdgel : Bei angepasstem Mahdregime sehr glnstiger Brutlebensraum fir Feldlerchen, Grauam-
mern, ggf. auch Braunkehlchen und andere Bodenbriiter®>. Nahrungsflache fur Beutegreifer.

Sauger: Bei angepasstem Mahdregime Asungsflache und Kinderstube fiir Wild. So wurden in der
Hellwegbérde in Kleegras im Vergleich zu anderen Ackerkulturen die hochsten Siedlungsdichten des
Feldhasen beobachtet”.

LIT.:
HTTP://BODENFRUCHTBARKEIT.ORG/FILEADMIN/BFBK/DOCUMENTS/BOFRU_THEMENBLATT GRUENBRACHE.PD
F'; STEIN-BACHINGER ET AL. (2010)?; FLADE ET AL. (2006)*; JOEST (2009)*; HTTP://MEDIATHEK.FNR.DE/
BROSCHUREN/BIOENERGIE/ENERGIEPFLANZEN/REGIONALBROSCHUREN/ENERGIEPFLANZEN-FUR-
BIOGASANLAGEN-REGIONALBROSCHURE-BAYERN.HTML”.
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Kultur: Lupine

Foto: Internet”

Empfohlener Standort: Leichte bis mittlere Standorte, mit niedrigem ph-Wertl.

Empfohlener Anbau: Anbaupause von mindestens 4 Jahren einhalten

Bearbeitung: Aussaat ab Mitte Marz; Ernte Mitte Juli bis Anfang August

Anbau: Aussaatstarke 80 - 100 kg / m?

Dungung: Bei Bedarf Phosphordiingung

Pflanzenschutz: Striegeln oder Vorauflaufbehandlung

Beregnung: Kommt mit Trockenheit meist besser zurecht als Sommererbsen’

Mit ohne Diingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Bietet durch Frihjahrseinsaat liickige Strukturen und glinstige Bedingungen

Insekten : Hummel und Bienenweide

Feldvdgel: Keine Daten verfugbar

Sauger: Sommerung bietet Niederwild giinstige Asungsflachen

Lit. : WEHLING ET AL. (2012)"; HTTP://WWW.SAATZUCHT-STEINACH.DE/SAMENBAU/BLAUE%20LUPINE.PDF’;
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Kultur: Linse

Herkunft: Agypten, Kleinasien

Empfohlener Standort: Leichte bis mittlere, kalkreiche Béden. Auch Grenzertragsstandorte

Empfohlener Anbau: Im Gemenge mit Sommergerste oder Hafer als Stiitzfrucht

Bearbeitung: Aussaat ab Mitte Marz; Ernte Juli/August

Anbau: Aussaatstarke 55 bis 75 kg/ha Linse, 30 bis 70 kg Sommergetreide (Gerste / Hafer)"

Dungung: Keine Diingung notwendig

Pflanzenschutz: hthere Aussaatstarke der Linse aufgrund geringer Beikrautdominanz

Beregnung: Kommt mit Trockenheit zurecht®

Mit weiter Reihe, ohne Diingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Durch lickige Strukturen giinstige Bedingungen

Insekten : Warmeliebende Arten profitieren

Feldvogel: Brutlebensraum fiir Feldlerchen, Wachteln und andere Bodenbriiter®

Sauger: Krauterreiche Sommerung bietet Niederwild giinstige Asungsflachen

Lit. : HOF & RAUBER (2003)"; HUBER ET AL. (2008);
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Kultur: Luzerne

Herkunft: Vorderasiatische Steppe

Empfohlener Standort: Basenreiche Boden

Empfohlener Anbau: mehrjahrige Futterkulturen wie der Anbau von Luzerne wirken sich positiv auf
die Humusbilanz aus®.

Bearbeitung: Aussaat im Herbst oder ab Mitte Mé&rz; Ernte mit mehreren Schnitten / Jahr mdglich

Struktur: Je nach Schnitthaufigkeit dicht bis lickig

Dungung: keine Stickstoffdiingung erforderlich

Pflanzenschutz: nicht erforderlich

Beregnung: nicht erforderlich

Keine Bearbeitung zwischen 15. April und 1. August (bei Grauammervorkommen 15. August)

Ackerwildkrauter: In dichten Bestanden kommen allenfalls in Bestandesliicken kurzlebige Arten wie
Ehrenpreis (Veronica spec.) oder Vogelmiere (Stellaria media) zur Entwicklung. Dieser unkrautregu-
lierende Effekt ist z. B. im 6kologischen Landbau gewollt, denn gerade Arten, die ohne Herbizide
schwer zu kontrollieren sind, wie Ackerkratzdistel (Cirsium arvense) und Gemeine Quecke (Elytrygia
repens), vermag eine zweijahrige Kleegrasnutzung wirkungsvoll zuriickzudréngen. Auf einjahrige
Pflanzen hat die Einschaltung indes keine negativen Wirkungen, sie treten zwar wahrend des zwei-
jahrigen Feldfutteranbaus nicht in Erscheinung, tberdauern diese Phase jedoch als Samen im Boden
und sind bei anschlieRendem Getreideanbau wieder prasent®.

Insekten: Die hdchsten durchschnittlichen Artenzahlen von Tagfalterarten wurden in der Hellwegbor-
de auf MaRnahmenflachen mit blitenreichen Luzernemischbestanden nachgewiesens. Bemerkens-
wert waren der Kleine Perlmutterfalter und der WeiRklee-Gelbling, die als Charakterarten der Stop-
pelfelder und extensiver, mit Luzerne und Klee bestandener Acker gelten. Luzerne gehért zu den
bevorzugten Raupenfutterpflanzen des WeinIee-GerIings4.

Feldvdgel: Die Vogeldichte war in der Hellwegbdérde auf luzernereichen Einsaatmischungen ber-
durchschnittlich hoch. Sie war etwa neunmal héher als auf den mit konventionellem Wintergetreide
bestellten Kontrollflachen®. Dabei hatte die Luzerne sowohl im Hinblick auf die Dichte und die Stetig-
keit der meisten betrachteten Vogelgruppen sowie hinsichtlich der Artenzahlen die grof3te Bedeutung.
In Bré)dowin wurden in Luzerne-Kleegras-Gemengen die hdchste Anzahl an Brutnachweisen festge-
stellt”.

Nach Beobachtungen aus den Niederlanden bildet Luzerne eine fir Wiesenweihen und Wachtelkdni-
ge als Brutplatz geeignete Vegetationsstruktur aus’. Auch in der Hellwegbdrde haben Wiesenweihen
in friheren Jahren in Luzerneschlagen gebriitet’. Luzerne dient zudem als Jagdrevier fur Beutegreifer
und wigd im Raum Gottingen im Rahmen von Vertragsnaturschutzmafinahmen fiir den Rotmilan an-
gebaut”.

Sauger: In der Hellwegbdrde konnte auf luzernereichen Vertragsnaturschutzflachen eine Steigerung
der Individuendichte und der Stetigkeit von Kleinnagern festgestellt werden®. Die Kultur wird augrund
der ganzjahrigen Deckung auch von Hamstern bevorzugt, im zeitigen Frihjahr bietet Luzerne zudem
ausreichend Nahrung™.

Lit.: GLEMNITZ ET AL. (2009)1; DEUTSCHER VERBAND FUR LANDSCHAFTSPFLEGE (DVL) E.V. (2010)2;
JOEST (2006/07)%; JOEST (2009)*: JOEST (2008/09) % STEIN-BACHINGER ET AL. (2010)°; KOFFIJBERG, K. &
N. SCHAFFER (2006)7; PEITZMEIER (1969)"; HTTP://WWW.ROTMILANPROJEKT.DE/SEITE2.HTML;
MAURISCHAT (2004)"°.
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Kultur: Esparsette

Foto: Internet®

Herkunft: Agypten, Kleinasien

Empfohlener Standort: Mittelschwere bis armere, kalkreiche Boden. Warmeliebend

Empfohlener Anbau: Mehrjahrig, auch in Gemenge mit Ackergras mdglich

Bearbeitung: Aussaat im Friihling oder bis Ende August

Anbau: Aussaatstarke 160 bis 180 kg/ha’

Dungung: Keine Stickstoffdiingung erforderlich

Pflanzenschutz: Konkurrenzschwach, evtl. Schropfschnitt 6 Wochen nach der Saat'.

Beregnung: Trockenheitsvertraglich

Keine Bearbeitung zwischen 15. April und 1. August

Ackerwildkrauter: Keine Angaben bekannt

Insekten : Reichhaltiges Nektar- und Pollenangebot. Bienen und Hummelweide

Feldvogel: Niederwiichsige Kultur als Jagdgebiet fur Beutegreifer

Sauger: Niederwiichsige Sommerung bietet Niederwild glinstige Asungsflachen

Lit.: HTTP://WWW.BIOAKTUELL.CH/FILEADMIN/DOCUMENTS/BA/PFLANZENBAU/FT _ESPARSETTE-ANBAU-2012-
D.PDF'; HTTP://WWW.BINGENHEIMERSAATGUT.DE/DE/GRUENDUENGUNG/ESPARSETTE.

Kultur: Soja

Herkunft: Ostasien

Empfohlener Standort: Lockere leicht erwarmbare Béden mit hoher Was;s;erkapazité’;’ltl

Bearbeitung: Sehr frostempfindlich. Aussaat ab Anfang / Mitte Mai

Anbau: Aussaatstarke 100 bis 200 kg/ha, Reihenabstand 17 bis 50 cm.’

Dungung: Keine Stickstoffdiingung

Pflanzenschutz: Hacken und Striegeln im Okolandbau®.

Beregnung: Empfindlich gegeniiber Wassermangel im Juli / August. Lagergefahrl.

Anbau ohne PSM nicht zielfiihrend

Ackerwildkrauter: Anbau ohne Beikrautregulierung nicht sinnvoll

Feldvégel: Okologische Falle durch hiaufige mechanische Bearbeitung

Lit. : HTTP://WWW.LFL.BAYERN.DE/IPZ/LEGUMINOSEN/16765/SOJABOHNENANBAU_2011.PDF;
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Bluhstreifen und -flachen (AUM)

Kultur: Ein- und mehrjahrige Blihstreifen (AUM)

Empfohlener Standort: Ackerstandorte

Empfohlener Anbau: Jahrlich rotierende Ackerrand- oder Pufferstreifen zu Gewéassern. Mdgliche Brei-
te je nach Bundesland zwischen 6 und 24 Meter.

Bearbeitung: Aussaat je nach Bundesland variabel. Z.T. ab Herbst mdglich. Umbruch je nach Bun-
desland variabel ab 1. August bzw. 15. Oktober.

Anbau: Je nach Bundesland variabel

Dungung: Keine Diingung erlaubt

Pflanzenschutz: Kein PSM erlaubt.

Beregnung: Keine Beregnung erlaubt

Ackerwildkrauter: Je nach Vorkultur, Lage und Aussaatstarke artenreiche Beikrautflora

Insekten : Nektar- und Pollenangebot fur Bienen. Je nach Vegetationszusammensetzung artenreiche
Wirbellosenfauna.

Feldvdgel: Nahrungslebensraum fur Feldvdgel, als Brutlebensraum nur bei Aussaat bis Ende Mérz
geeignet.

Sauger: Niederwiichsige Sommerung bietet Niederwild glinstige Asungsflachen

Lit. :
HTTP://WWW.ML.NIEDERSACHSEN.DE/PORTAL/LIVE.PHP?NAVIGATION_ID=1541&ARTICLE_ID=5305& PSMAN
D=7; HTTP://WWW.LANDWIRTSCHAFTSKAMMER.DE/FOERDERUNG/LAENDLICHERRAUM/50.HTM.
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Energiepflanzen

Kultur: Bokharaklee (Steinklee)

Herkunft: Eurasien

Empfohlener Anbau: Mehrjéhrig.

Bearbeitung: Einsaat Méarz / April oder Anfang August. Ernte ein- bis zweimal pro Jahr im Juli / Au-
gust und ggf. im Oktober.

Anbau: 25 - 30 kg / ha

Dungung: Keine Stickstoffdingung. Kalkung und eine P-, K- und Mg-Dingung direkt vor der Saat
wirkt sich Ertrags férdernd aus.

Pflanzenschutz: Schrépfschnitt bei hohem Beikrautdruck.

Beregnung: Nicht erforderlich

Ohne Diingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Geringer Beikrautanteil. Je nach Standort sehr hoch und dichtwiichsig.

Insekten : Bienenweide.

Feldvdgel: Nahrungslebensraum fiir Feldvogel.

Sauger: Keine Angaben bekannt

Lit. : HTTP://WWW.ENERGIEPFLANZEN.INFO/PFLANZEN/STEINKLEE/; HTTP://MEDIATHEK.FNR.DE/MEDIA/
DOWNLOADABLE/FILES/ SAMPLES/F/N/ FNR_BROSCH.ENERGIEPFLANZEN-MV_WEB.PDF
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Kultur: Durchwachsene Silphie

Herkunft: Nordamerika

Empfohlener Standort: Bedingt auch auf Grenzertragsstandorten moglich

Empfohlener Anbau: Mehrjahrig, Ernte Giber 15 bis 20 Jahre méglich

Bearbeitung: Pflanzung im Juni, Ernte im September

Anbau: Reihenabstand 50 bis 75 cm*

Struktur: Hoch- und dichtwiichsig bei Ertragsanbau

Duingung: 140 bis 160 kg N / ha'

Pflanzenschutz: Hacken, Synth. PSM Genehmigung nach § 18 Pflanzenschutzgesetz

Beregnung: In Trockenperioden

Ohne Diingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Durch heterogene Struktur zum Teil vorhanden

Insekten: Bienenweide, Bliite erst ab Juli

Feldvogel: Aufgrund von langsamer Jugendentwicklung z.T. fur Bodenbriter geeignet. Brutlebens-
raum auch fur Dorngrasmuicken. Nahrungslebensraum durch Wirbellosenfauna?

Sauger: Bietet Deckung in offener Agrarlandschaft

Lit.. CONRAD ET AL. (2009)"; DZIEWIATY & BERNARDY (2012)%;
HTTP://MEDIATHEK.FNR.DE/MEDIA/DOWNLOADABLE/FILES/SAMPLES/F/N/FNR_BROSCH.ENERGIEPFLANZEN-
MV_WEB.PDF

66




Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

Kultur: Topinambur

Empfohlener Standort: Bedingt auch auf Grenzertragsstandorten méglich

Empfohlener Anbau: Mehrjahrige Kultur, bedingt als Energiepflanze geeignet. Gefahr der Auswilde-
rung (Invasive Arten).

Bearbeitung: Pflanzung der Knollen ab Anfang Méarz, Ernte August / September™?

Anbau: Reihenabstand 25 bis 30 cm

Struktur: Bestandsschluss ca. Ende Juni, bei engem Wuchs keine Blutenausbildung

Dungung: 80 bis 125 kg N / ha

Pflanzenschutz: Nicht erforderlich

Beregnung: Auf trockenen Standorten erforderlich

Anbau ohne Dungung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Bei Verzicht auf PSM zu Beginn der Vegetationsperiode vorhanden

Insekten: keine Angaben

Feldvogel: Durch langsame Jugendentwicklung gunstiger Brutlebensraum fir Feldlerche, Schafstel-
ze, Grauammer und andere’

Sauger: Bietet Deckung bis in den September

Lit.. VETTER ET AL. (2010)"; DZIEWIATY & BERNARDY (2012);
HTTP://WWW.ENERGIEPFLANZEN.INFO/PFLANZEN/TOPINAMBUR/®
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Kultur: Miscanthus (Chinaschilf)

Herkunft: Stidostasien

Empfohlener Standort: Nicht auf staunassen Boéden

Empfohlener Anbau: Mehrjahrig

Bearbeitung: Pflanzung im Herbst oder ab Mitte Mai (kalteempfindlich), Ernte im Februar

Anbau: Pflanzung im Abstand von 75cm

Struktur: Hohe bis 4 m

Dungung: Maximal 30-50 kg N/ha

Pflanzenschutz: Sorgfaltige Saatbettbereitung und mehrfaches Hacken im Pflanzjahr

Beregnung: In Trockenperioden

Ohne Dingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Einjahrige Ackerwildkrauter sind aufgrund der hohen Konkurrenzkraft von
Miscanthus in alteren Bestanden kaum vorhanden.

Insekten: In den abgeernteten Bestanden Uberwintern Insekten wie Marienkéfer und Florfliegen.
Bodenleben profitiert durch ausgepragte Streuschicht.

Feldvogel: Kein geeigneter Lebensraum fur Bodenbriter. Kann Deckung fur Fasan und Rebhuhn
bieten.

Sauger: Méause werden begunstigt, bietet unter giinstigen Bedingungen Fortpflanzungsstatte fur
Zwergmaus.

Lit.: LOEFFEL & NENTWIG (1997); PUDE (2010); www.miscanthus.de;

68




Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

Kultur: Quinoa

Foto: Internet®

Herkunft: Andenhochlander*

Empfohlener Standort: Lockerer Boden ohne Staunasse’

Empfohlener Anbau: Mehrjahrig. Frost- und trockenheitsresistent®

Bearbeitung: Aussaat Mitte / Ende Juni bis Mitte Juli mdglich. Ernte Mitte bis Ende September

Anbau: 5 - 7 kg / ha. Saatreihenabstand 12 bis 50 cm

Dungung: Stickstoffdiingung nicht notwendig

Pflanzenschutz: Gegebenenfalls hacken

Beregnung: Nicht erforderlich

Ohne Diingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Keine Angaben bekannt.

Insekten : Keine Angaben bekannt.

Feldvdgel: Als Brutlebensraum fiir Feldvogel nicht geeignet aufgrund der spaten Einsaat.

Sauger: Keine Angaben bekannt

Lit. : FRANKE (1992)"; HTTP://WWW.TFZ.BAYERN.DE/ROHSTOFFPFLANZEN/44672/

Kultur: Sida

Herkunft: USA*

Empfohlener Standort: Lockerer Boden ohne Staunasse’

Empfohlener Anbau: Mehrjahriger Bestand (15-20 Jahre)z, Pflanzung von Jungpflanzen erforderlich

Bearbeitung: Ernte September oder Marz/April bei Pelletierung

Anbau: Pflanzung Ende April bis Ende Mai. 30 bis 120 Tausend Sttcke / ha

Dungung: 100- 170 kg N / ha

Pflanzenschutz: Im Pflanzjahr erforderlich

Beregnung: Nicht erforderlich

Ohne Diingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Keine Angaben bekannt.

Insekten : Keine Angaben bekannt.

Feldvdgel: hochwiichsige Kultur fiir Bodenbriiter wenig geeignet

Sauger: Keine Angaben bekannt

Lit. : SIDA.ERRSA.HU/INDEX_DE.PHPl; HTTP:/AWWW.ENERGIEPFLANZEN.INFO/PFLANZEN/SIDA/?
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Kultur: Szarvasigras

Herkunft: In Ungarn durch Hybridisierung entwickelte Sorte des Riesenweizengrases

Empfohlener Anbau: Mehrjahriger Bestand (15-20 Jahre)z, Pflanzung von Jungpflanzen erforderlich

Bearbeitung: grindliche Saatbettvorbereitung

Anbau: Pflanzung von Jungpflanzen erforderlich

Diungung: unbekannt

Pflanzenschutz: Im Pflanzjahr erforderlich

Beregnung: Nicht erforderlich

Ohne Diingung, PSM und Beregnung

Ackerwildkrauter: Keine Angaben bekannt.

Insekten : Keine Angaben bekannt.

Feldvdgel: Keine Angaben bekannt.

Sauger: Keine Angaben bekannt

Lit. : HTTP://WWW.FNR.DE/FILEADMIN/BIOENERGIE-BERATUNG/NIEDERSACHSEN-BREMEN/DATEIEN/BROSCH.
ENERGIEPFLANZEN-NIEDERSACHSEN-WEBPDF.PDF
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Kultur: Wildpflanzenmischungen zur Energiegewinnun g

Herkunft: Nutz- und Zierpflanzenbau (nicht invasive Arten)

Empfohlener Standort: Standortangepasste Saatgutmischung

Empfohlener Anbau: mehrjahrig, durch Ansaat*

Bearbeitung: Erstpflanzung im Mai (kalteempfindlich), Ernte (1 Schnitt / Jahr) ab August bis Septem-
berz

Anbau: Reihenabstand von mind. 50cm, Pflanzabstand mind. 18 cm>.

Struktur: variiert je nach Boden, Klima und Standjahr4

Dungung: empfohlen nach Versuchsdiingungen: Stickstoffdingung auf 100 kg im 1. Jahr, ab dem 2.
Jahr auf 150 kg pflanzenverfligbarer Stickstoff, als Garsubstrat oder mineralisch®.

Pflanzenschutz: Sorgfaltige Saatbettbereitung und evtl. mehrfaches Hacken im Pflanzjahr?, ab dem 2.
Jahr kein Pflanzenschutz mehr erforderlich*

Beregnung: nicht erforderlich

Ohne Diingung, PSM und Beregnung

Anbau: mehrjahrig (mind. 5 Jahre), durch Ansaat

Struktur: ohne Diinger llickige Vegetation

Ackerwildkrauter : bessere Bedingungen durch lichteres Wachstum der Wildpflanzen

Insekten : Blutenangebot Uber den gesamten Sommer durch Mischung aus 25 Arten®,

Feldvogel : Winterstoppel bietet Deckung. Bearbeitungsruhe wéhrend der gesamten Brutzeit, gutes
Nahrungsangebot. Untersuchungen laufens.

Sauger : Winterstoppel bietet Deckung. Untersuchungen laufen3

LIT.: KUHN & VOLLRATH (2009)?;, VOLLRATH 2012"%; VOLLRATH, B. & A. WERNER 2012A3; VOLLRATH, B. &
A. WERNER 20128
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Kultur: Kurzumtriebsplantage (KUP) 1 Art

Empfohlener Standort: auf landwirtschaftlichen Standorten, Grundvoraussetzung fur Baumartenwabhl
ist die 6kologische Angepasstheit der Pflanzen an den Standort

Empfohlener Anbau: Mehrjahrig

Bearbeitung: Ernte in den Wintermonaten

Anbau: Ernte alle 2-5 Jahre, langer Produktions-/Ertragszeitraum (=<20 Jahre)

Dungung: nach Entzug

Pflanzenschutz: nur in den ersten beiden Jahren (z. B. Striegeln)

Ackerwildkrauter: Geringer Beikrautanteil. Je nach Standort sehr hoch und dichtwiichsig.

Insekten : Je nach Baumart Bienenweide, Tendenz: auf KUP weniger Laufkaferarten als auf benach-
barten, konventionell bewirtschafteten Ackerflachen® 2

Kurzumtriebsplantage (KUP) 2 3 heimische Arten

Anbau: Ernte alle 2-5 Jahre, langer Produktions-/Ertragszeitraum (=<20 Jahre)

Ackerwildkrauter: Geringer Beikrautanteil. Je nach Standort sehr hoch und dichtwiichsig. Hohere
Artenszashl in kleineren Plantagen® * °. Kurze Ernterhythmen (< 3 Jahre) begiinstigen lichtbediirftige
Arten™

Insekten : Bienenweide. Nicht Baumarten, sondern Begleitstrukturen entscheidend tber Artenvielfalt’.
Art und Anzahl der Insekten andert sich mit zunehmendem Alter der KUP stark ® 7.

Feldvdgel: In Abhangigkeit von vertikalen Habitatsstrukturen, Singwarten und Nistmaoglichkeiten
verschwinden Offenlandarten und nehmen Waldarten zu ®’ ‘Nahrungslebensraum fiir Feldvdgel,
Vernetzung von Strukturen. Zusammensetzung der Vogelgemeinschaften und -arten &ndert sich mit
zunehmendem Alter der KUP stark ® .

Sauger: Versteck fur Reh, Feldhase und Fuchs®; Vernetzung der Lebensraume

LIT.: SACHS 20071; SCHULZ ET AL. 2008A2; ARONSSON & BERGSTROM 20013; WEIH ET AL. 20034;
LAMERSDORF ET AL. 20088%;GRUR & SCHULZ 2008A°%; BRAUNER & SCHULZ 2008": LAQUERBE 2000°;
NABU 2008°

72




Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

Als Referenz: Flachenstilllegung

Kultur: Selbstbegriinende Brache

Empfohlener Standort: Haufig Grenzertragsstandorte

Empfohlener Anbau: Mehrjahrig.

Struktur: Heterogene Hohenschichtung

Ackerwildkrauter : Je nach Standort entwickelt sich auf selbstbegriinten Ackerbrachen eine reiche
Segetalflora. Das Artenspektrum ist in drei- bis flinfjahrigen Brachestadien am héchsten, dann sind
offene Bodenstellen und eine ausreichende Sonneneinstrahlung fur warmeliebende Arten gegeben.

Insekten: Insgesamt sind die Artenzahl und die Abundanz einer Vielzahl von Insekten wie die von
Heuschrecken, Laufkafer und Spinnen auf Stilllegungsflachen deutlich hoher als auf Ackerflachen®.
Bei Untersuchungen in der Schweiz wurden z. B. in Wildkrautstreifen 2,5 mal so viele Arthropoden
gefunden wie im angrenzenden Feld. Die Zahl der Carabiden war 3 mal, die Zahl der Staphyllnlden 5
mal und die Zahl der Schlupfwespen 15 mal so hoch wie in elnem angrenzenden Roggenfeld Auch
die Artendiversitat ist auf Stilllegungsflachen durchweg hoher®. Fiir Splnnen und andere Arthropoden
wie z.B. Laufkafer stellen Brachestreifen ein Refugialhabitat im Winter dar™?

Anspruchsvollere Arten fehlen auf Ackerflachen, sind aber auf StlIIIegungstachen und in sonstigen
Biotopen vertreten'. Beispielsweise sind spezialisierte Blutenbesucher eher auf selbstbegriinten Bra-
chen mit einem hohen Artenspektrum an Wildkréautern zu finden. Offene Bodenstellen sind zur Anla-
ge von Brutréhren unter anderem fir Wildbienen von grof3er Bedeutung Zu bedenken ist, dass iso-
liert liegende Flachen |nm|tten grolRer Ackerschlage nicht so gut besiedelt werden kénnen wie
randlich gelegene Flachen®.

Feldvdgel: Der Brutbestand von Arten wie Braunkehlchen, Feldlerche, Grauammer, Heidelerche und
Neuntéter, die im Nachhaltigkeitsindikator fur die Artenvielfalt (NHI) den Zustand fur die Agrarland-
schaft reprasentieren, steigt ab einem Bracheanteil von ca. 15 % Flachenanteil™. So tragen Brachen
sowohl zu héheren Brutbestandszahlen als auch zu einer Erhéhung der Artenwelfalt bei’.
Schorfheide-Chorin-Projekt, einer der umfangreichsten Studien zum Naturschutz in der Agrarland-
schaft Mitteleuropas, kommen Flade et al. (2003) zum Schluss, dass die Schaffung ein- und mehrjah-
riger Stilllegungen die wichtigste Maflinahme fiir den Naturschutz in der Agrarlandschaft darstellt. Als
unteren Schwellenwert fiir die Zielarten Grauammer, Rebhuhn, Wachtel, Feldlerche, Schleiereule und
die Kleinsduger (Nahrungsgrundlage der Wiesenweihe) nennen sie einen Mindestflachenanteil von
10 %°°. In den friihen 1990er Jahren, zeitgleich mit der Einfiihrung der verpflichtenden Flachenstillle-
gung, konnte auch fir Wiesenweihen ein Bestandsanstieg nachgewiesen werden. Eine der Ursachen
ist neben dem verstarkten Nestschutz wahrscheinlich das Angebot geeigneter Jagdflachen auf den
sich selbst begriinenden Brachen™

Sauger: Das Kleinsaugerangebot und deren Erreichbarkeit ist auf Brachen gegeniiber anderen Kul-
turen erhoht®. Studien an Wiesenweihen in den Niederlanden und an Turmfalken und Waldohreulen
in der Schweiz'! weisen auf eine hohe Bedeutung von Brachen als Nahrungshabitat fiir Mausejager
hin. Auch die Feldhasendichte lag in Gebieten mit Brachen hoher als im Kontrollgebiet’. Das IFAB
empfiehlt in einer Studie zur Bedeutung der Flachenstilllegung fir die Erhaltung der biologischen
Vielfalt, die im Auftrag des Bundesamtes fiir Naturschutzes und des NABU angefertigt wurde, einen
fur Naturschutzzwecke erforderlichen Anteil stillgelegter Flachen von mindestens 10%". Dabei sind
Dauerbrachen aus wildokologischer Sicht hoher einzustufen als einjahrige Brachen und eingeséte
Griinbrachen™

Lit. : OPPERMANN ET AL. (2008) *; BURKI&PFIFFNER (200)%; FLADE ETAL (2006)*; LEMKE ETAL (2000)*:
STEFFAN DEWENTER &TSCHARNTKE (1996) BERGER ET AL. (2006) HOFFMANN (2012A) FLADE ET AL.
(2003) JOEST, R. (2008/09g GLIMM ET AL. (2001) ; ASCHWANDEN ET AL. (2005) ; HACKLANDER
(2006); HOFFMANN (20128)

73




Bericht ,Naturvertragliche Nutzung 6kologischer Vorrangflachen* Feb. 2013

Fotonachweis:

- Internet®: http://www.oekolandbau.de/erzeuger/pflanzenbau/koernerleguminosen/kulturdatenblatt-
ackerbohne/

- Internet®: http://theblogofdiseshl.blogspot.de/2012/04/another-view-of-your-paunch.html.

- Internet®: ttp://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/5/56/0Onobrychis_viciifolia.jpg/300px-
Onobrychis_viciifolia.jpg

- Internet™; http://www.oaquinoa.com/images/what-is-quinoa.jpg

Alle anderen Fotos: R. Oppermann, P. Bernardy, K. Dziewiaty
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